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Hanefi mezhebinin ozellikle muhtasar eserlerinin kaynadi imam Muhammed'in -
(6. 189/805] zahiru'r-rivaye adiyla bilinen kitaplanidir. Zahirur-rivaye adiyla
bilinen kitaplar, h. IV. asirda dzetlenmig, h. V. ve VI. asirda dzetlenen bu kitaplar
serh edilmistir. Daha sonraki donemlerde ilmi bir faaliyet-olarak; ancak pek ¢ok
farkli sebeplerle tekrar ihtisar galismalari ve bu muhtasarlar tzerine tekrar -
serh calismalari yapimistir. ibrahim Halebi'nin (6. 956/1549) Miilteka isimli gseri
ve onun ilk serhlerinden olan Ismail b. Sinanin (0. 1048/1638) Feraidu
Multeka'l-ebhur isimli eseri h. X. ve XI. asirdaki ihtisar ve serh galismalarinin
orneklerindendir.

Ismail b. Sindn es-Sivasi'nin Miilteka serhi olan Ferdidu Milteka'l-ebhur isimli
eseri Ise gunimuze ulasmasi agisindan dgunci; yazils sirasina gore dordinct;
hacim agisindan da en hacimli ilk serhtir. ismail b. Sindn Feréidi onlarca
eserden faydalanarak yazmistir. Diger eserlerden yaptigi alintilamalar: basarili
bir sekilde kompoze etmis ve kendi gorisinG ya da tercihini en sonda ifade
etmistir. Feraidin bu yonuyle bir deger kazandidi ve Multeka serhleri arasinda
dnemli bir yer tuttugu soylenehilir.

Bu caligmayla oncelikle ismail b. Sindn es-Sivasi ve Ferdidu Milteka'l-ebhur
isimli eserinin tanitimini yapmak ve bu vesileyle erisim ve faydalanma kolayligi
sadlamak, ikinci olarak da Feraidi tahlil ederek fikih literatirindeki yerini
gostermek hedeflenmektedir.
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Aslen Kozan'l1 olan yazar 1991 yilinda Develi’de dogdu. 2009
yilinda Yahyali Imam-Hatip Lisesi'nden, 2013 yilinda Cumhuriyet
Universitesi [lahiyat Fakiiltesinden mezun oldu. 2017 yilinda
Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam
Bilimleri Boltimii Islam Hukuku Ana Bilim Dali yiiksek lisans
programindan “Islam Ceza Muhakemesi Ustliinde Ispat Vasitalari ve
Degisim” isimli tezle mezun oldu. 2024 yilinda Erciyes Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel islam Bilimleri Boliimii islam Hukuku
Ana Bilim Dali doktora programindan “Ismail b. Sinan es-Sivasi'nin
Ferdidu Miilteka'l-ebhur Isimli Eserinin Tahkik ve Tahlili (Kitabu't-
Tahare - Kitabu'l-i'Tak aras1) isimli tezle mezun oldu.

2013 yilinda Diyanet Isleri Bagkanligi'nda Miiezzin-Kayyrm
olarak goreve basladi. 2017-2020 yillar1 arasinda Kayseri Dini Yiiksek
Ihtisas Merkezi'nde yiiksek ihtisas egitimi aldi. 2020-2025 yillari
arasinda Kozan'da vaiz olarak calisti. 2025 tarihinden itibaren
Develi’de vaiz olarak calismaktadir. Islam Hukuku alaninda cesitli
kitap, kitap boliimii ve makaleleri olan yazar iyi derecede Arapga
bilmekte olup evli ve iki cocuk babasidir.



Bu litabeme, adle yilodind benden alarak calSma ortame oluStanan devgil
eSim Merve 4K ‘a sevgi ve teSelboile cthaf edigoram.



ONSOZ

Hanefi mezhebinin 6zellikle muhtasar eserlerinin kaynagi
Imam Muhammed’in (6. 189/805) zahiru'r-rivaye adiyla bilinen
kitaplaridir. Zahiru'r-rivaye adiyla bilinen kitaplar, h. IV. asirda
ozetlenmis, h. V. ve VI asirda ozetlenen bu kitaplar serh
edilmistir. Daha sonraki donemlerde ilmi bir faaliyet olarak,
ancak pek ¢ok farkli sebeplerle tekrar ihtisar galismalar1 ve bu
muhtasarlar {izerine tekrar serh galismalar1 yapilmaistir. [brahim
Halebi'nin (6. 956/1549) Miiltekd isimli eseri ve onun ilk
serhlerinden olan Ismail b. Sinan'm (6. 1048/1638) Ferdidu
Miilteka’l-ebhur isimli eseri h. X. ve XI. asirdaki ihtisar ve serh
calismalarinin 6rneklerindendir.

Miilteka’l-ebhur Halebi’'nin en meshur eseridir. X. asir
muhtasarlarindandir. Halebi, eserini el-Muhtar, Kenzii'd-dekdik,
el-Vikiye ve Kud@rinin el-Muhtasarin1  esas  alarak
olusturmustur. Halebi tercih ettigi hiitkmii bu eserlerde
bulamazsa, Mecma’u’l-bahreyn ve el-Hiddye isimli eserlere
basvurmustur. Halebi Miilteka’da Hanefi mezhebindeki miifta
bih gortisii vermis, bazen de zamanin sartlarina uygun olan
goriisti hemen miifta bih goriisten sonra vermistir. Miilteka,
kitab, bab ve fasil sistemine gore yazilmistir. Diizen bakimindan
Kenzii'd-dekaik’'e benzemektedir. Metnin i¢ kompozisyonu
acisindan, kendisinden 6nce yazilmis muhtasar fikih kitaplaria
gore daha sistematik oldugu soylenebilir. Miitiin-i erbaanin
icerdigi meselelerin hemen hemen tamami Miiltekd’da vardir.
Muhtevasi agisindan da basarilidir. Halebi'nin amacini, kaynak
olarak aldig1 eserleri sadece daha sistemli hale getirip telif etmek



Sivas Miiftiisii Ismail b. Sinan ve Ferdidu Miilteka’l-Ebhur isimli Eseri

olarak aciklamak dogru olmayacaktir. Bunun yaninda zamanin
sartlarin1 goz ontinde bulundurarak, mezhep icinde mdiifta bih
olmasa da problem ¢ozen goriislere yer vererek meseleleri
¢oziime kavusturdugu soylenebilir. Ayrica Halebi Miiltekd’'y1
telif ederken esas aldig alt1 kitapta bulunmayan bazi konulara
da yer vermistir. Izlenilen bu yéntem sayesinde Miiltekd 6zgtin
bir mahiyete ulasmistir. Bu 6zguinliigii sebebiyle yazildiktan kisa
bir stire sonra Osmanli'da fikth egitimi, fetva ve yarg:
faaliyetlerinde 6nemli bir yer tutmustur.

Ismail b. Sinan es-Sivasi'nin Miiltekd serhi olan Ferdidu
Miilteka’l-ebhur isimli eseri ise glintimiize ulasmas: acisindan
tglincii; yazilis sirasina gore dordiincii; hacim agisindan da en
hacimli ilk serhtir. Ismail b. Sindn Ferdid’i onlarca eserden
faydalanarak yazmustir. Diger eserlerden yaptigi alintilamalar:
basarili bir sekilde kompoze etmis ve kendi goriisiinii ya da
tercihini en sonda ifade etmistir. Ferdid'in bu yoniiyle bir deger
kazandig1 ve Miilteki serhleri arasinda 6nemli bir yer tuttugu
soylenebilir.

Bu calismayla 6ncelikle Ismail b. Sinan es-Sivasi ve Ferdidu
Miilteka’l-ebhur isimli eserinin tanitimini yapmak ve bu vesileyle
erisim ve faydalanma kolaylig1 saglamak, ikinci olarak da
Ferdid’i tahlil ederek fikih literatiirtindeki yerini gostermek
hedeflenmektedir.

Giris ve ti¢ boliimden olusan bu kitabin giris kisminda
konunun ©6nemi, amaci, kapsami, yontemi ve kaynaklarina
iliskin aciklamalar yer almaktadir. Birinci boliimde Ibrahim
Halebi'nin ve Ismail b. Sinan'min hayati ve eserlerinden
bahsedilerek, Miilteki ve Ferdid in miiellife aidiyeti, yazilis siras:
ve tarihi, yazilis nedeni, muhtevasi, bazi imla 6zellikleri ve
kullandig1 kisaltmalari, eserin 6nemi, konularin islenis tarzi ve
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sistematigi, istifade ettigi kaynaklar ve fikih literattirtindeki yeri
aciklanmustir. Tkinci bsliimde Ismail b. Sinan’in Ferdid’de yaptig
fikhi tercihleri, diger mezheplere yapilan atiflar, Feraid’deki kiilli
kaideler, fikih usulti ve Arap dili gramerine dair yaptig:
aciklamalar orneklerle tahlil edilmistir. Uctincii boliimde ise
Ferdid’in ntishalarimin tanitimi yapilmustir.

Muhammed Emin AK
Kayseri 2024
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GIRIS

1. Calismanin Konusu, Amaci ve Onemi

Bu kitabin konusu, Sivas Miiftiisii Ismail b. Sinan ve
Ferdidu Miilteka’l-ebhur isimli eserinin Kitdbu t-tahdre-Kitabu'l-
i'tdk arasinin tahkik ve tahlilidir. Belli bir yontem ve disiplin ile
elde edilen niishalar1 karsilastirmak suretiyle tahkiki yapilan
Ferdid metni, aym1 zamanda tahlili yapilacak anlayis ve
goruslerin verilerini de igeriginde bulundurmaktadir. Bu calisma
ile ulasilmak istenen hedef Ferdid'in tahkikini yapmak, tahlil
etmek, fikih alanindaki yerini tespit etmek, Ferdid'in miuellifi
[smail b. Sinan’1t tanitmaktir. Bu kitabin 6énemi ise, Osmanlt
Devleti'nde fikih egitimi, fetva ve yarg: da énemli bir yeri olan
Miilteki’'nin  ilk serhlerinden olan Ferdid'in ve miiellifinin
tanitilmasidir.

2. Calismanin Yontemi ve Kaynaklar1

Bu kitapta Ibrahim Halebi ve Ismail b. Sinan es-Sivasi'nin
hayati, eserleri ve ilmi kisilikleri ele alimirken klasik tabakat
kitaplarmma basvurulmustur. Daha sonra tezler, kitaplar,
makaleler ve ansiklopedilerden faydalanilmistir.

Elyazma seklinde bulunan Ferdidu Miilteka’l-ebhur’un
niishalar1 kataloglardan taranarak tespit edilmistir. Bu taramalar
sonucunda Ferdid'in 28 ntishasina ulasilmistir. Bu niishalar tek
tek incelenmis ve bu incelemeler sonucunda Siileymaniye
Kiitiphanesi, Esad Efendi Koleksiyonuna 763, 764
numaralariyla kayith ntishanin miellif ntishast oldugu tespit
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edilmistir. Bu ntishayla birlikte Siileymaniye Kiitiiphanesi, Atif
Efendi Koleksiyonu'na 915, 916 numaralariyla kayitli ntisha da
takip edilmistir. Bu iki ntishada okunamayan ya da stipheye
diistlen yerlerde Stileymaniye Kiittiphanesi, Ayasofya
Koleksiyonuna 1282, 1283 numaralariyla kayith ntishaya ve
Stileymaniye Kiittiphanesi, Hamidiye Koleksiyonu'na 515, 516
numaralariyla kayitli ntishaya bakilmistir. Ayrica Ferdid de
gecen Miilteki metni, Vehbi Siilleyman Gaveci el-Elbani
tarafindan  gerceklestirilen = tahkikli =~ Miilteki  nesriyle
karsilastirilmistir.

Klasik kaynaklar, Ferdidu Miilteka’l-Ebhur’un Kaynaklari
baslig1 altinda ayrintili bir sekilde verildigi i¢in burada ayrica
verilmeyecektir.

Bunun haricinde ki en 6nemli kaynaklar ise soyledir:

e Maliki mezhebine yapilan atiflar degerlendirilirken su
eserlere miiracaat edilmistir:

el-Miidevvene, Sahntin (6. 240/854)

et-Tebsira, Ebu’l-Hasan el-Lahmi (6. 478 /1085)

Serhu't-Telkin, Ebt Abdillah el-Mazeri (6. 536/1141)

et-Tenbih ald Mebidi't-tevcih, Ebti Tahir el-Mehdevi (0.
536/1141).

* Safii mezhebine yapilan atiflar degerlendirilirken su
eserlere miiracaat edilmistir:

el-Umm, Imam Safii (6. 204/820)

Bahrii’l-mezheb fi fiird ‘1 mezhebi'l-lmidm es-Safi ], Ebi’l-
Mehasin er-Rayani (6. 502/1108)

Huldasatii’l-muhtasar ve nekdvetii’l-mu tesar, Ebt Hamid el-
Gazzali'nin (6. 505/1111)

11
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Fethu’l-aziz bi serhi’l-Veciz (es-Serhu’l-Kebir) Abdiilkerim el-
Kazvini (6. 623/1226)

el-Mecmii” serhu’l-Miihezzeb, EbGi Zekeriyya en-Nevevi (0.
676/1277)

el-Kifaye fi serhi’t-Tenbih, Ibnii'r-Rif'a (6. 710/1310).

* Hanbeli mezhebine yapilan atiflar degerlendirilirken su
eserlere miiracaat edilmistir.

Mesailii Ahmed b. Hanbel (Rivdyetii ibnihi Abdullah), Ebt
Abdullah es-Seybanti (6. ?)

Mesdilii’'I-Imam Ahmed b. Hanbel (Rivdyetii ibni ebi’'l-Fadl
Salih), Ebtt Abdullah es-Seybanti (6. ?)

Mesdilii'I-Imam Ahmed Rivayetii Ebi Ddvud es-Sicistani, Eb(
Déavud Sicistani (6. 275/ 889)

Mesdiilii Harb b. Ismail el-Kirmani, Harb b. Ismail el-Kirmani
(6.280/7?)

el-Mugni, ibn Kudame (6. 620/1223).

 Sahislar ve kitaplar hakkindaki bilgiler i¢in su eserlere
miiracaat edilmistir.

Técii't-terdcim, Tbn Kutluboga (6. 879/1474)

es-Sekd'iku'n-numidniyye i ulemdi’d-Devleti’l-Osmdiniyye,
Taskoprizade (6. 968/1561)

Kesfii'z-ztiniin an esami’l-kiitiib ve’l-fiiniin, Katib Celebi (0.
1067/1657)

el-Fevaidii “I-behiyye, Leknevi (6. 1304/1886)

Hediyyetii'l-drifin, Bagdatlh Ismail Pasa (6. 1920)

el-A’lam, Zirikli (6. 1976)

Mu’cemii’l-miiellifin, Omer Riza Kehhale'nin (6. 1987).

* Diger 6nemli kaynaklar ise sunlardir:

12
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el-Esbih ve'n-Nezdir, Ibn Niiceym (6. 970/1563). Kiilli
kaideler degerlendirilirken bu esere basvurulmustur.

Mecra  (Ceryii)'l-enhur ald  Miilteka’l-ebhur, Ntreddin
Mahmtd b. Berekdt ed-Dimaski el-Bakani (6. 1003/1594).
Miiltekd’min Ferdid’den once yazilan ve hacimli serhlerinden biri
oldugu icin Ferdid ile kiyaslanmustir.

Hidayet Yildizi Semse’d-din Sivist Hazretlerinin Menkibeleri,
Recebii’s-Sivasi (6. h. 1016-1017). Bu eserin sahibi Ismail b.
Sindn’la ayni donemde ve ortamda yasamis ve onu taniyan
birisidir. Ismail b. Sinan hakkinda bilgi veren en &nemli
kaynaktir.

Mecma'u’l-enhur fi serhi Miilteka’l-ebhur, Seyhizade
(Damad) (6. 1078/1667). Ferdid’e atifta bulunan bir eser oldugu
icin bu atiflar1 degerlendirilmistir. Ayrica Miiltekd’nin en Snemli
serhlerinden biri oldugu igin Feraid ile kiyaslanmustir.

Diirerii’l-hiikkdm serhu Mecelleti’l-ahkdm, Ali Haydar (o.
1935). Kiullli  kaideler  degerlendirilirken bu  esere
basvurulmustur.

Mecelle'nin Kiillt Kaideleri, Mustafa Yildirim. Kiilli kaideler
degerlendirilirken bu esere bagvurulmustur.

Siikrii Selim Has'm Tirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi'ne yazmis oldugu “Halebi, Ibrahim b. Muhammed”
ve “Miilteka’l-ebhur” isimli maddeleri.

“Semseddin Sivdsi Hazretleri (1520-1597) ve Son Sivasilerden
Hatiralar”, Mijjgan Uger.

“Semseddin Sivdsi, Hayati, Sahsiyeti, Tarikati, Eserleri”, Hasan
Aksoy.

13
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3. Literatiir Degerlendirmesi

Kitap calismasma baslanildiginda yapilan arastirma ve
taramalar neticesinde Ferdidu Miilteka’l-ebhur’un tamaminin veya
bir kismimin tahkik edildigine dair herhangi bir calismaya
rastlanilmamustir. Bu calismanin bittigi siralarda internet
tizerinden yapilan taramada su bilgilere ulasilmistir:

1. Muhammed Sakib Abdiilmiihsin, Kitabu't-Tahdre-Bibu'l-
Hayz arasi (I/1-54a varaklari arasi), Islami ilimler Fakiiltesi,
Bagdat Universitesi, 4/1/2023.

2. Sad b. Salih b. Sad el-Avfi, Babu’l-Hades fi’s-Salat-Babu
Idraki’l-Fariza, (1/114b-136b varaklar1 arasi) Edebiyat ve Islami
Bilimler Fakiiltesi, Suudi Arabistan, Hicri 1441. Yiiksek Lisans
tezi olarak calisilmustir.

3. Muhammed Emin AK, Ismdil b. Sindn es-Sivist' nin Ferdidu
Miilteka’l-Ebhur Isimli Eserinin Tahkik ve Tahlili (Kitabu't-Tahare -
Kitabu'l-I'tak Arasi), Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Temel Islam Bilimleri Ana Bilim Daly, Kayseri, 2024.
Doktora tezi olarak calisilmistir.

4. HASAN HUSSEIN ABDULLAH AL-SHAMI, Ismail b.
Sindn es-Sivast'nin Ferdidu Miilteka’l-Ebhur Isimli Eserinin Tahkik ve
Tahlili (Kitabu'l-I'tak - Kitabu'l-Miikateb Arasi), Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Temel islam Bilimleri Ana
Bilim Dali, Kayseri, 2024. Doktora tezi olarak ¢alisilmistir.

5. Hidayet DURNA, Ismail b. Sindn es-Sividsi'nin Ferdidu
Miilteka’l-Ebhur Isimli Eserinin Tahkik ve Tahlili (Kitabu'l-Miikateb
- Kitabu'l-Feraiz Arasi), Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Temel Islam Bilimleri Ana Bilim Dals, Kayseri, 2025.
Doktora tezi olarak calisilmistir.

Bununla birlikte Ismail b. Sinan’in elyazma bir kitabi
yiiksek lisans tezi olarak tahkik edilmis ve elyazma bir fetvasi
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tizerine de bir makale yazilmistir. Yiiksek lisans Bayram Kurt
tarafindan “Ismail b. Sinan es-Sivasi (6 1048/ 1638) nin Hasiye ala
Serhi’l-Isam ala Risaleti’l-Istiare Adli Eserinin Tahkiki” yiiksek lisans
tezi olarak calisilmistir. Fetvast ise Fatih Cinar tarafindan “Ismail
es-Sivdst ve Siifiler'in Raks/Deverani Hakkinda Verdigi Bir Fetvasi”
ismiyle makale olarak galisilmistir. Bu iki calismada da Ismail b.
Sindn’'in hayati ve eserlerine dair bilgilere yer verilmis olmakla
birlikte, ytizeysel bir arastirma olarak kalmis ve bazi yanlis
bilgiler verildigi tespit edilmistir.
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BIRINCI BOLUM
iBRAHIM EL-HALEBI’NiN HAYATI,
ESERLERI VE MULTEKA’L-EBHUR ISIMLI
ESERI

1.1. Hayat1 ve Eserleri

Tam ismi Ibrahim b. Muhammed b. Ibrahim el-
Halebi'dir.! Suytti (6. 911/1505) ismini el-Burhan el-Halebi
olarak zikretmistir.2 Osmanli donemi kaynaklarinda ve
Halebi’'nin eserlerinde bu lakaba rastlanilmamaktadir.3
Halebi'nin doksan yasinda oldtigti bilgisine dayanarak 860'I1
(1456) yillarda dogdugu soylenebilir. Nispetinden de
anlasilacag tizere Halep’te dogmustur.*

Halebi ilk egitimini Halep’te almistir. Sam’da da bazi
alimlerden ders almistir. Halep’te imam olarak bir siire gorev
yaptiktan sonra IX/XV. yiizyilin sonlarma dogru Kahire'ye
gitmistir. Kahire’de aralarinda Suytti'nin de bulundugu cesitli

1 Ebt Gays Muhammed Hayruddin b. Mahmad Zirikli, el-A’lam (Daru’l-
[lim, 2002), 1/66.

2 Ebi’'l-Fazl Celaliilddin Suyuti, et-Tehaddiis bi-ni‘metillih (Cambridge,
1970), 70.

3 Siikrii Selim Has, “Halebi, Ibrahim b. Muhammed”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (istanbul, 1997),15/231.

4 Ahmed b. Mustafa Taskoprizade, es-Sekd’iku'n-numadniyye fi ulemdi’d-
Devleti’l-Osminiyye (Beyrut: Daru’l-kitabi’l-arabi, ts.), 295; Has, “Halebi”,
15/231.
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alimlerden Islami ilimler okumustur. 906 (1500) yili civarinda
[stanbul’a gitmis cesitli camilerde imamlik yaptiktan sonra Fatih
Camii imamhgma getirilmistir. Ardindan darilkurraya
miiderris olarak tayin edilen Halebi, bu gorevde iken 956/1549
tarihinde vefat etmis ve Edirnekap1 Mezarligi'na defnedilmistir.
Halebi miitevazi, yumusak huylu ve nazik bir kisi olarak
taninmustir. Zamanin ilim ve ibadetle gecirmis, fikih, tefsir,
kiraat ve hadiste otorite kabul edilmistir.>

Halebi'nin eserleri ise sunlardir:

1. Miilteka’l-Ebhiir: Bu eser hakkinda asagida ayrintih
bilgi verilecektir.

2. Gunyetii’l-miitemelli fi serhi Miinyeti’l-musalli: Halebi
bu eserinde, Sedidiiddin Kasgari'nin Miinyetii’l-musalli isimli
eserini serhetmistir. Hanefi fikh1 esas alinarak taharet ve namaz
konular1 genis bir sekilde yazilmistir. Osmanli déneminde ders
kitab1 olarak medreselerde okutulmustur. Bu eser, Halebi Kebir
ismiyle meshur olmustur. Bu eser matbudur.®

3. Muhtasaru Gunyetii’l-miitemelli: Gunyetii’l-miitemell? fi
serhi Miinyeti’l-musalli isimli eserinin muhtasaridir. Bu esere
Muhtasaru Gunyeti’l-miitemelli denildigi gibi Halebi Sagir de
denilmistir. Eser matbudur.” Guizelhisari (6. 1253 /1837) bu esere
bir hasiye yazmus ve Hilyetii’n-nici ismini vermistir.® Bu eser

5 Taskoprizade, es-Seka'ik, 295; Zirikli, el-A’lam, 1/66-67; Has, “Halebi”,
15/231.

6 Katip Celebi, Kesfii'’z-zuniin an esami’l-kiitiib ve'l-finiin (Bagdat:
Mektebetu’l-Musenna, 1941), 2/1886; Zirikli, el-A’lam, 1/67; Has,
“Halebi”, 15/232.

7 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 2/1886; Zirikli, el-A’lam, 1/67; Has,
“Halebi”, 15/232.

8  Ismail Pasa Bagdatl, Hediyyetii'l-drifin, esmdii’l-miiellifin ve asdrii’l-
musannifin (Istanbul: el-Maarifu’l-celiletii fi matbaatihe’l-behiyye, 1951),
2/454; Omer Riza Kehhale, Mu’cemu’l-Miiellifin (Beyrut: Mektebetu'l-
Musenna, ts.), 12/283.
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defalarca basilmis olup Ibrahim Babadagi ve Hasan Ege
tarafindan Tiirkce'ye terctime edilmistir.”

4. Ni‘metii’z-zeri’a fi nusreti’s-geri’a: Reddiye tarzinda
yazilan bu kitap Ibnii'l-Arabi'nin Fusisii’l-hikem’inde yer alan
goriuslerine karst yazilmistir. Miellif Fusis'tan nakillerde
bulunmus ve tenkit etmistir. Halebi, vahdet-i viicid teorisi
tizerinde durarak tevhid konusunda vahdet-i viicGdcular ve
Mu'tezile’nin miibalagali hareket edip sirke duistiiklerini ifade
etmistir.10 Ibnii’l-Arabi’'nin kader ve irade konularmnda yanlis
dustindugunii ve Ehl-i stinnet’in goriislerine itiraz ettigini ifade
eden Halebi bu itirazlara cevap vermistir.1! Bu kitap matbudur.

5. er-Rahs ve’l-vaks li-miistehilli’r-raks: Mutasavviflarin
semd ve raksla (devran) ilgilenip bunlarin dini bir yont
oldugunu kabul etmelerinin yanlis oldugunu ortaya koymak
i¢in yazilmus bir risaledir. Halebi'ye gore sema ve raksin dini bir
yonii olmadig gibi asil tasavvufta da yeri yoktur. Bunlarm dini
bir yonii oldugunu iddia edenler Allah’a iftira etmektedirler. Bu
konuda ge¢mis alimlerin goruslerini de zikreden Halebi, raksin
haram oldugu konusunda icma oldugunu, raksin miibah
oldugunu kabul edenin kiifre diisecegini, ayni sekilde semain da
miibah olmadigin ileri stirmektedir. Halebi ytiksek sesle zikir
yapilmasini da miibah gormemektedir. Buna delil olarak bazi
Hanbeliler'in bunu mekruh, Hanefiler'in ise haram gorduigi

9 Has, “Halebi”, 15/232.

10 fbrahim b. Muhammed el-Halebi, Ni‘metii'z-zer’a fi nusreti’s-geri’a, thk.
Ali Riza b. Abdullah b. Ali Riza Ali Riza (Riyad: Daru’l-mesir, 1998), 58.

1 el-Halebi, Ni'metii’z-zeri’a, 108-112; Mehmet Emin Giilegytiz, “Osmanh
[lim Hayatinda Ibnii'l-Arabi Tartismalarinin Bir Vechesi”, Dost Baginin
Meyveleri -Nurettin Albayrak Hatiralari- (Istanbul: TEDEV Yayinlari, 2022),
386-387.
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konusunda nakillerde bulunarak kendisi bunu bid‘at-1 seyyieye
ornek olarak gostermektedir.1?

6. el-Kiyam inde zikri wvilddeti Resulillah: Mevlid
okunmas! esnasinda ayaga kalkmanin (kiyam) caiz olmadig:
gortistint ifade etmek icin yazdig1 bir eserdir. Bu eserinde
mevlid okunmasmin hiitkmii hakkinda bir gortis beyan
etmemistir. Mevlid okunurken kiyam etmenin Allah’tan
baskasma tazim anlamina gelecegini iddia etmis ve bunu
tenzihen mekruh kabul etmistir.13

7. Risdle fi'r-red ald men i‘tekade Islime Azer: Hz.
ibrahim’in babast Azer'in ve Hz. Peygamber’in amcasi Ebi
Talib’in iman tizere Oliip 6lmedikleri konusunda yazilmustir.
Halebi, baz1 ayet ve hadisleri delil getirerek Azer'in ve Eba
Talib’in iman tizere 6lmediklerini iddia etmektedir.1

Bunlar disinda kaynaklarda Halebi’'ye ait oldugu
belirtilen diger eserler sunlardir: Tesfihii’l-gabi fi tenzihi (tebri’eti)
Ibn Arabi, Muhtasarii’l-Cevihiri’l-mudiyye fi tabakati’l-Hanefiyye, el-
Hilyetii’s-serife, Risale fi hakki ebevey mnebiyyind aleyhi’s-selam,
Muhtasaru Fetavay: Tatarhaniyye (el-Miintehab mine’l-Fetdva't-
Tatarhaniyye, el-Fevd'idii’l-miintehabe mine’l-Fetdva’t-Tatarhdniyye),
Risdle fi’'l-mesh, Risaletii’l-himmesa, Serhu’l-kaside, Kitabii Fusiili’l-
erba‘in, Ta'likat ale’l-Islih ve'l-Izdh, Ta'likat ale’l-Hiddye.1>

12 Has, “Halebi”, 15/232.
13 Has, “Halebi”, 15/232.
14 Has, “Halebi”, 15/232.
15 Has, “Halebi”, 15/232.
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1.2. Miilteka’l-Ebhur
1.2.1. Miiltekd’nin Mahiyeti ve Onemi

Miilteka’l-ebhur Halebi'nin en meshur eseri olup 23 Receb
923’te (11 Agustos 1517) tarihinde telifi tamamlanmistir.16
Halebi, eserini el-Mevsili'nin (6. 683/1284) el-Muhtarl, en-
Nesefi'nin (6. 710/1310) Kenzii’d-dekadik’i, Sadriisseria el-Evvel'in
(6. 730/1329-30) el-Vikdye'si ve el-Kudari’'nin (6. 428/1037) el-
Muhtasar'in1 esas alarak olusturmustur. Halebi tercih ettigi
hitkmii bu eserlerde bulamazsa, Mecma’u’l-bahreyn ve Hiddye
isimli eserlere basvurmustur.l” Izlenilen bu yontem sayesinde
Miilteka’l-ebhur"un 6zgtin bir mahiyete ulastig1 soylenebilir.

Miiltekd’un icerdigi hiiktimler incelendiginde genelde
Hanefi mezhebindeki miifta bih gortuisler zikredilmis, bazen
zamanin sartlarina uygun olan gortis, hemen miifta bih gortisten
sonra zikredilmistir. Ornegin velisiz kizin evlenmesi konusu
Kudtri'nin el-Muhtasar' inda soyle gecmistir: “Akil, balig ve hiir
kizin kendi rizaswyla yapti1 nikah akdi gecerlidir.”18 el-Muhtir'da
soyle gecmistir: “Akil, bali§ ve hiir kizin kendisini evlendirmesi
caizdir.”1% Kenzii'd-dekdik’te ise soyle gecmistir: “Hiir ve miikellef
kizin nikah velisiz gecerlidir.”?0 Bu ti¢ muellif ibarede bu kadarla
yetinirken Halebi soyle yazmustir: “Hiir ve miikellef kizin velisiz
kendini evlendirmesi geerlidir... Hasan (b. Ziyad) mn [mam’dan (Ebt

16 Bkz. Beyazit Devlet Ktp., Feyzullah Efendi, nr. 930, vr. 136a.

7 Siikrii Selim Has, “Miilteka’l-ebhur”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm
Ansiklopedisi (Ankara, 2020), 31/548.

18 Ahmed b. Muhammed Ebu’l-Hiiseyn el-Kudtri, Muhtasaru’l-Kudiiri, thk.
Kamil Muhammed Muhammed Uveyda (Daru'l-kiitiibti'l-ilmiyye,
1997), 146.

19 Abdullah b. Mahmud b. Mevdud el-Mevsili, el-fhtiyﬁr Ii ta'lili’l-muhtar
(Kahire: Matbaatu’l-Halebi, 1937), 3/90.

20 Ebu’l-Berekat Abdullah b. Ahmed en-Nesefi, Kenzii’d-dekiik, thk. Said
Bektas (Daru’l-besairi’l-Islamiyye, 2011), 254.
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Hanife) rivayet ettigi goriise gore bu caiz degildir. Kadihdn buna gore
fetva vermistir.”?! Buradan hareketle Halebi'nin, zamanimn
sartlarna gore tercih edilebilecek fetvalar1 gerekli gordiigiinde
eserinde zikrettigi ve tercih edilebilecegini boylece gosterdigi
soylenebilir.

Miilteka, kitib, bdb ve fasil sistemine gore yazilmustir.
Diizen bakimindan Kenzii’d-dekiik’e benzemektedir. Metnin i¢
kompozisyonu agisindan, kendisinden 6nce yazilmis muhtasar
fikih kitaplarmma gore daha sistematik oldugu soylenebilir.
Miitin-i erbaanin icerdigi meselelerin hemen hemen tamamu
Miiltekd’da vardir. Miiltekid muhtevasi agisindan da basarilidir.
Halebi’'nin amacini, kaynak olarak aldig eserleri sadece daha
sistemli hale getirip telif etmek olarak agiklamak eksik olacaktur.
Bunun yaninda amacmin, zamann sartlarmi goéz ontinde
bulundurarak, mezhep icinde miifta bih olmasa bile problem
¢ozen goriislere de yer vererek meseleleri ¢coztime kavusturmak
oldugu soylenebilir. Ayrica Halebi Miiltekd'y1 telif ederken esas
aldig1 alt1 kitapta bulunmayan bazi konulara da yer vermistir.22

Hanefi mezhebinde VIII/XIV. vyiizyilin baslarindan
itibaren fikih egitimi, fetva ve yarg: faaliyetlerinin temel
metinleri olarak miitin-i erbaa??® tercih edilmistir.2 Ayrica
Osmanli medreselerinde Kud(iri’'nin el-Muhtasar’'1i, Burhaneddin
el-Merginani'nin el-Hiddye'si ve serhleri, Alatiddin Haskefi'nin
ed-Diirrii’l-muhtdr fi gerhi Tenviri’l-ebsar'y, Molla Hiisrev'in

21 {brahim b. Muhammed el-Halebi, Miilteka’l-ebhur, thk. Vehbi Stileyman
el-Elbani Gavect (Beyrut: Daru’l-beyriti, 2005), 226.

2 Has, “Miilteka”, 31/548.

2 Miitn-i erbaa: Abdullah b. Mahmid el-Mevsili'nin el-Muhtar, Ebii’l-
Berekat en-Nesefi'nin Kenzii’d-deka’ik, Burhaniisseria Mahmiud b.
Sadriisseria el-Evvelin Vikayetti'r-rivdye fi mesaili'l-Hidaye ve
Muzaffertiddin Ibnii’s-Saati'nin Mecma ‘u’l-bahreyni.

24 Has, “Miilteka”, 31/548.
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Diirerii’l-hukkdam  fi ~ serhi ~ Gureri’l-ahkdam’t  uzun  yillar
okutulmustur.?> Bu eserler arasindaki kapsam ve muhteva
farkliliklarinin, uygulamaya esas olacak mezhep hiikiimlerinin
belirlenmesinde cesitli problemler dogurdugu gozlemlenmistir.
Oyle goriintiyor ki, Miilteka'l-ebhur bundan dogan ihtiyac
karsilamak {tizere yazilmustir. Miilteka, Hanefi mezhep
birikiminden fikhi faaliyetlerin temelini olusturacak konular ve
bu konularda “sahih, muhtdr, esah, miiftd bih, ma’miiliin bih” gibi
ifadelerle yapilan tercihlerde VIII/XIV. asirdan itibaren her ne
kadar azalsa da varligin1 devam ettiren bir dizi farklilig1 ortadan
kaldirdig: soylenebilir.26

Miiltekd XVI. yuzyilin baslarindan itibaren Osmanli’da
kabul goren bir eserdir. Oncelikle yarg: alaninda kabul gormiis
ve daha sonra medreselerde fikih egitiminde okutulan kitaplar
icinde one c¢ikmistir. Hukuk tarihi arastirmacilari Osmanli
hukukunun = 6gretiminde ve uygulanmasinda  Hanefi
mezhebinin temel metinleri olan miitn-i erbaa adiyla amlan
dort eserin 6ne c¢iktigini, Fatih doneminden itibaren bunlarin
yerini Molla Hiuisrev'in (6. 885/1480) Diirer’inin aldigini ifade
etmektedirler. Kanuni doneminden itibaren de Halebi'nin (0.
956/1549) Miiltekd’ssnin Molla Hiisrev’'in  Diirer’inin  yerini
aldigini ifade etmektedirler. Boylece Miiltekd’ nin XVII. ytizyilda
Osmanli'nin hem saraydaki egitim kurumlarina hem de tasrada
bulunan  medreselerin  miifredatma  hakim  oldugu
anlasilmaktadir.?”

25 Ahmet Akgiindiiz, “Diirerii’l-htikkdm”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (istanbul, 1994), 10/28; Mefail Hizli, “Osmanh
Medreselerinde Okutulan Dersler ve Eserler” 17/1 (2008), 37-38.

26 Has, “Miilteka”, 31/548.

27 Tahsin Ozcan, “Ibrahim Halebi'nin Miilteka’l-ebhur Adli Eserindeki
Vakif Hukuku ile Ugili Ahkdm Uzerinde Bir Degerlendirme”,
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1.2.2. Miiltekd’nin Serhleri

Miilteki  Halebi daha hayattayken serhedilmeye
baslanmistir.  Miilteki  serhlerinin sayist elliyi asmustir.
Miiltekd’nin ilk serhini Halebi'nin 8grencisi Ali b. Ali b. Abdullah
el-Halebi'nin (6. 967/1560) yaptig1 kaynaklarda yazilmigtir.?
Ancak bu serh hakkinda teferruath bilgi yoktur.?® Miiltekd'ya
Osmanl1 cografyasinin birgok yerinde serh yazilmistir. Bu eser
serhedilirken bazilar1 miitin-i erbaa ve el-Hiddye tizerine yazilan
serhlerden yararlanmis; bazilari ise konularin kapsamin ve
Miilteki’da yer almayan Hanefi mezhebinin birikiminin
konularla ilgisini incelemek i¢in bazi kaynak eserlerden yapilan
iktibaslarla meydana getirilmistir. Fikih egitimine dair Miilteka
serhlerinin yaninda konular1 delillendirmeye, tartismaya ve
varsa yeni hiikiimler ¢ikarmaya yonelik serhler de vardir.

Eserin baslica serhleri yazilma sirasina gore su sekildedir:

Uluslararas: Antep-Halep Vakiflart Sempozyum Bildirileri (Istanbul, 2014),
2/2-58-59; Has, “Miilteka”, 31/549.

28 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 2/1815; Bagdath, Hediyyetii'l-drifin, 1/746;
Kehhale, Mu’cem, 7/154.

2 Gukrii Selim Has tarafindan yazilan “Miilteka’l-Ebhur” maddesinde ilk
serh yazan oOgrencisinin adi, Stileyman b. Ali el-Karaméani (Has,
“Miilteka”, 31/548) oldugu seklindeki bilgi hatali olmalidir. Cuinkii
Karamani’'nin vefat tarihi 924/1518 olup Miiltekd 923/1517 tarihinde
tamamlanmustir. Ayrica kaynaklar tarandiginda Siileyman b. Ali el-
Karamani'nin Miilteki’ya serh yazdigma dair bilgiyi sadece Bagdath
[smail Pasa vermistir. (Bk. Bagdatli, Hediyyetii'l-arifin, 1/402) Bu
bilginin verilmesinin de sebebi, isim karisikligi olmalidir. Ciinkii
Karamani'nin Mecmau'l-bahreyn ve miilteka’n-neyyireyn tizerine yazdigi
bir serhi vardir. Buradaki Miiltekd isminden kaynakli bir karisiklik soz
konusu olmalidir. (Ayrica bk. Serafettin Sokiilmez, Siileyman b. Ali el-
Karamani'nin “el-Esi’le ve'l-Ecvibe el-Miite’allika bi-Cami’i’l-Fusilleyn” Isimli
Eserinin Tahkik ve Tahlili (Istanbul Universitesi, 2021), 15.
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1. Serhu Miilteka’l-ebhur, Aysi Mehmed Efendi et-Tirevi (6.
1016/1607).30

2. Mecra (Ceryii)'l-enhur ald Miilteka’l-ebhur, Nireddin
Mahmid b. Berekat ed-Dimagki el-Bakani (6. 1003/1594).31
Béakani bu serhe h. 990 yilinda baslay1p h. 995 yilinda bitirmistir.
Miiltekd’nin  yaygin serhlerinden biridir. Lafzi aciklamalarla
birlikte konularin kapsamin ve diger konularla iliskisini ayrintil
bir sekilde aciklamaktadir. Hacimli bir serhtir.3

3. Ferdidii Miilteka’l-ebhur, Ismail b. Sinan es-Sivasi (0.
1048/1638).

4. Halicii’l-bihdr, Kasapzdde Muhammed b. Ibrahim (6.
1055/1645).33 1055'te (1645)3* tamamlanan eser genel olarak el-
Hiddye ve serhleri esas alinarak hazirlanmistir.3?

5. Gavvisii’l-bihdr, Dervis Muhammed b. Ahmed er-
Rami.3¢ Bu serhin 1065/ 1655'te bitirildigi rivayet edilmistir.3”
Bu serh Miiltekd’daki atiflar1 ve kullanimi yaygin olmayan
kelimeleri aciklamak, ayrica ibareleri daha sade bir sekilde ifade
etmek {tizere yazilmistir. Bu yoniiyle fikih egitimine yonelik
ozelliklere sahip oldugu soylenebilir.38

30 Hasan Giileg, “Aysi Mehmed Efendi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm
Ansiklopedisi (Istanbul, 1991), 4/287.;
https:/ / portal.yek.gov.tr/works/detail /577;
https:/ /portal.yek.gov.tr/works/detail / 578.

31 Beyazit Devlet Ktp., Veliyytiddin Efendi, nr. 1234; Istanbul Miiftultgii
Ktp., nr. 105.

82 Has, “Miilteka”, 31/549.

8 Giileymaniye Ktp., Sehid Ali Pasa, nr. 845.

8 Bagdatly, Hediyyetii'l-drifin, 2/282; Kehhale, Mu’cem, 8/199.

35 Has, “Miilteka”, 31/549.

%  Siileymaniye Ktp., Halet Efendi, nr. 114.

87 Bagdatly, Hediyyetii'l-drifin, 2/287; Kehhale, Mu’cem, 4/144.

8 Has, “Milteka”, 31/549.
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6. Camiun-nukil ve lamiu'l-ukiil, Mustafa b. Omer
Uskiidari (6. 1093/1682).39 Serhin 1068/1658 de tamamlandig
rivayet edilmistir.40 Ge¢ donem Hanefi literatiirtine dayanarak
hazirlanmistir. Ctimlelerin lafzi tahlilleri kismen yapilmustir.
Genel olarak konular1 aciklayan bir serhtir.41

7. Serhu’l-Miilteka, Muhammed b. Muhammed el-Halebi
(6. 1104/1693).42 Eserin 1069/1659’dan o©nce tamamlanmis
olmasi muhtemeldir.#3

8. Izhdru ferdidi’l-ebhur (ve izdhu fevdidi'l-enhur) fi serhi
Miilteka’l-ebhur, Halil b. Restil Sinobi Akgacami (6. 1075/1664).44
[barelerin anlamini actklamak amacini tasiyan kisa bir serhtir.4?

9. Mecmau’'l-enhur fi gerhi Miilteka’l-ebhur, Seyhizade
Abdurrahman (Damad) (6. 1078/1667).46 Bu eser Ferdid'in
Mecmau’l-enhur ile Mukayesesi baslig1 altinda tanitilacaktir.

10. ed-Diirrii’l-miintekd fi serhi’l-Miilteka, Haskefi (&.
1088/1677). Bircok kere basilmistir. Bu eser Miiltekd’nin meshur
serhlerdendir. Meselelerin delillerini ve Hanefi literatiirtindeki
kaynaklari tartisan bir usul ile yazilmustir.4”

3 Beyazit Devlet Ktp., Bayezid, nr. 8824.

40 Kehhale, Mu’cem, 12/274.

41 Bagdath, Hediyyetii'l-drifin, 2/441; Has, “Miilteka”, 31 /549-550.

42  TSMK, III. Ahmed, nr. 895.

4 Katip Celebi, Kesfii'’z-zuniin, 2/1815; Zirikli, el-A’lam, 2/269; Kehhale,
Mu’cem, 11/211; Has, “Miilteka”, 31/550.

4 Kopriilii Ktp., Mehmed Asim Bey, nr. 86.

45 Has, “Miilteka”, 31/550.

4% Has, “Miilteka”, 31/550; Tahsin Ozcan, “Seyhizade”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul, 2010), 39/86.

47 Katip Celebi, Kesfii'z-zuniin, 2 /1815; Zirikli, el-A’lam, 6/294; Ahmet Ozel,
“Haskefi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul, 1997),
16/387; Has, “Miilteka”, 31/550.
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11. el-Atd fi serhi’l-Miiltekd, Hisali Abdurrahman Celebi (6.
1087/1676).48 Hisali bu serhte atif ve zamirlerin mercilerini
belirtmis, ctimle tahlilleri yaparak lafzi agiklamalarda bulunmus
ve konulara kisa kisa ornekler vermistir. Bu serhin ¢ok sayida
yazma nushast bulunmaktadir. Bundan dolayr Osmanh
cografyasinda yaygin bir serh oldugu soylenebilir.+?

12. Niru't-tukd serhu’l-Miilteka, Ali b. Serefeddin ed-
Dimyati ez-Zarifi (6. 1110/1698).5Y Bu serh meselelerin delillerini
belirtmis ve mezhepler arasi hilaf bilgilerine nispeten genis yer
vermistir.5!

13. Ikstru’t-tuka fi tahriri’l-Miiltekd, Sun’ullah b. Sun‘ullah
el-Halebi.?2 Sun’ullah el-Halebi Mekke kadilig1 yapmistir. Hadis
sarihi de olan miuellif bu alanindaki uzmanlgiyla da
taninmaktadir. Bu serhi 1121'de (1709) tamamlamustir. Bu serh
her meseleyle dogrudan ilgili olarak Miilteki’da yer almayan
meseleleri serh olarak yazmis ve hadisle istidlale genis yer
vermistir.>3

14. Zadii'l-ukbd fi serhi’l-Miiltekd, Abdinnafi b. Salim
Kirimi.54 Bu serh 1131’de (1719) tamamlanmistir. Serhin biiytik

4 Beyazit Devlet Ktp., Bayezid, nr. 2047; Stileymaniye Ktp., Esad Efendi,
nr. 610, Resid Pasa, nr. 221; Hac1 Besir Aga, nr. 266; Sehid Ali Pasa, nr.
846; Cengiz Kallek, “Hisali Abdurrahman Celebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 1998), 18/125.

49 Has, “Miilteka”, 31/550.

5  Beyazit Devlet Ktp., Bayezid, nr. 8823; Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin,
2/1815; Bagdath, Hediyyetii'l-arifin, 1/764.

51 Has, “Miilteka”, 31/550.

52 Beyazit Devlet Ktp., Veliyytiddin Efendi, nr. 1233; Siileymaniye Ktp.,
Laleli, nr. 1027; Bagdatl, Hediyyetii'l-arifin, 1/428; Kehhale, Mu’cem,
5/24.

% Has, “Miilteka”, 31/550.

5% Beyazit Devlet Ktp., Veliyytiddin Efendi, nr. 1243, 1244.
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bir ¢ogunlugunun diger Miilteki serhlerinden iktibas edildigi
soylenebilir.?

15. Miihtedi’l-enhur ild Miilteka’l-ebhur, Vahdeti Osman b.
Abdullah Celveti Edirnevi (6. 1130/1718). Seyhizade (Damad)
serhine yakin bir hacim ve muhtevaya sahiptir.>®

16. el-Muadil, Sar1 Ahmedefendizade Abdiirrahim b. Ebt
Bekir el-Mesliiv el-Marasi (6. 1149/1736).57 Sarihin bu eseri
Miiltekd’un ilmi degerine yonelik yapilan tenkitler sebebiyle
yazdig1 sdylenebilir. Bu serh kisa ve yogun bir metindir. IIL
Ahmed’e ithaf edilmistir.58

17. Kasifii'l-enhur fi serhi Miilteka’l-ebhur, Muhammed b.
Yasuf (6. 1170/1757).5° Seyhizade'nin Mecmau’l-enhur’unda
kapali ve eksik biraktigi meseleleri aciklamak icin yazildig:
sOylenebilir.60

18. Kemadlii’d-dirdye fi cem’i’r-riviye, Mevland Mehmed
[zmiri6! Sarih bu serhini erken dénem kaynaklarindan
yararlanarak yazmistir. Konular1 uzun iktibaslarla agikladigi i¢in
hacimli bir serhtir. Sultan II. Mustafa’ya ithaf edilmistir.62

19. Serhu’l-Miiltekd, Muhammed b. Riisdi b. Mahmad.®3

Sarih istinsah ettigi niishasinda serhini 1168"de (1755) Mekke’de
tamamladigini belirtmistir. Bu serhte sadece atiflar, zamirler ve

% Has, “Miilteka”, 31/550.

% Has, “Miilteka”, 31/550.

5 Beyazit Devlet Ktp., Bayezid, nr. 2041, 2428; Bagdatli, Hediyyetii'l-drifin,
1/563; Kehhale, Mu’cem, 5/153.

5%  Has, “Miilteka”, 31/550.

% Giileymaniye Ktp., Esad Efendi, nr. 775;Bagdatli, Hediyyetii'l-drifin, 2/331;
Kehhale, Mu’cem, 12/125.

60 Has, “Miilteka”, 31/550.

61 Siileymaniye Ktp., [zmir, nr. 180; Kopriilii Ktp., Mehmed Asim Bey, nr.
94; Bagdatli, Hediyyetii'l-drifin, 2/328.

62 Has, “Miilteka”, 31/550.

6 Stileymaniye Ktp., Esad Efendi, nr. 766.
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kullanim1 meshur olmayan kelimeler agiklanmistir. Bundan
dolay1 en kisa Miilteka serhlerinden biri oldugu soylenebilir.4

20. Kifayetii’l-ukiil ve’n-nukiil, Mehmed Hafid Efendi.®® Bu
serh genel olarak Kenzii’d-dekdik serhleri ve el-Hiddye'ye
dayanarak yazilmistir. Miiltekid’nun hacimli serhlerindendir.6

Miilteki’'min  yukarida yazilanlarin disinda su serhleri
vardir: Diyarbekir mifttisti NGh b. Halil b. Salim’in Miintehe’l-
ebhur fi serhi Miilteka’l-ebhur,%” Sah Mehmed’in Miintehe’l-enhur
serhu Miilteka'l-ebhur,%® Ahmed b. Ibrahim A’reczade el-Celveti
el-Kastamoni’'nin Camiu’s-stiriih,®® Hatib Battal olarak bilinen
Hasan b. Ali Kayseri'nin Diirrii’l-bihar ve kiiniizii’l-ahyar,”
Seyhiilislam Debbagzade Mehmed Efendi'nin Menbau'l-enhur,”!
Gelibolu miiftiisti Stileyman b. Mustafa’min Muvazzihu Miilteka’l-
ebhur,”2 Murtaza b. Halil Bozkiri'nin Serhu Miilteka’l-ebhur73 adli
eserleri. Bu eserler giintimiize kadar ulasan serhlerdendir.
Sarihler arasinda Muhammed b. Muhammed el-Behnesi,
Bostanzade Mehmed Efendi, Mustafa Ussaki, Murtazd b.
Hiseyin b. Osman, Hafiztiddin en-Nablusi, Ekmeleddin Yasuf
b. Ibrahim es-Sirvani, Suicmez Mustafa Efendi b. Muhammed,
Katib Mustafa Efendi b. Muhammed, Feyzullah b. Veliyytiddin
et-Tarstsi de zikredilmektedir.74

64 Has, “Miilteka”, 31/550.

6 Siileymaniye Ktp., Resid Efendi, nr. 220.
66 Has, “Miilteka”, 31/550.

67 Siileymaniye Ktp., Laleli, nr. 1017.

68 Kopriilii Ktp., Mehmed Asim Bey, nr. 96.
6  Siileymaniye Ktp., Laleli, nr. 1019.

70 Beyazit Devlet Ktp., Veliyytiddin Efendi, nr. 1239.
71 Nuruosmaniye Ktp., nr. 1644.

72 Nuruosmaniye Ktp., nr. 1630.

73 Burdur il Halk Ktp., nr. 2193.

74 Bkz. Has, “Miilteka”, 31/550.
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1.2.3. Miiltekd’nin Baskilari, Hasiyeleri ve Terciimeleri

Miilteka’l-ebhur cogu hasiyeli olan Istanbul baskilar1 olmak
tizere pek cok defa yayimlanmistir. Ayrica Seyhizade (Damad)
(6. 1078/1667) ve Haskefinin (6. 1088/1677) serhleriyle
yayimlanan eserin Cumhuriyet doneminde ofset baskilar:
yapilmistir. Miiltekd’nin, ismi gegen serhlerin kenarina eklenerek
hazirlanan Ddrii’t-tibdati’l-dmire baskis1 daha sonra Liibnan’da
pek cok kere ofset olarak basilmistir. Halil Imran el-Mansar’un
hadis tahriclerini yaptig1 baskisinda anlami tahrif edecek
derecede yanlis imla, noktalama, harekeleme, paragraflara
ayirma hatalar1 bulundugu gibi bazi ctimle ve kelimeler
hazfedilmistir. Vehbi Stileyman Gaveci el-Elbani tarafindan
gerceklestirilen tahkikli Miiltekd nesri, gerek metnin imla ve
noktalamasi gerekse kaynaklarinin tahrici bakimindan en
basarili Miiltekd nesri oldugu soylenebilir. Elbani el-Bindye,
I'la"ii’s-siinen ve Nasbii'r-rdye gibi Hanefi fikih ve hadis
literatiirtinden yararlanip yaptig1 hadis tahricinin yam sira, ad:
gecen iki serh ile el-Hiddye’den istifade ederek dipnot
aciklamalar1 seklinde bir hasiye hazirlamis ve et-Ta'liku’l-
miiyesser ala Miilteka’l-ebhur adim verdigi bu calismasini eserle
beraber yayimlamistir.”>

Dramali Hocazade Hac1 Ismail Efendi'nin (Istanbul 1325)
ve Seyhzade Ali Haydar’in (Istanbul 1315) hasiyeleri Miiltekd'nin
meshur hasiyelerinden oldugu soylenebilir. Bu iki hasiye pek
cok kere basilmustir. Miiltekd'nin Sivasi, Seyhizade, Bakani ve
Vahdeti serhlerinin yaninda el-Hiddye serhleri ve Kuhistani'nin
Camiu'r-rumiiz’u  gibi Hanefi ge¢ donem literatiiriinden
faydalanan her iki miuellif de satir aralarma anlamay:

75 Has, “Miilteka”, 31/549.
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kolaylastirict1 rumuzlar koyduklar1 gibi metni de tashih
etmislerdir.”¢

Miilteki birkag dile terctime edilmistir. Hibri Ali Efendi
Zuhrii’'l-Ghire””  isimli Turkge terctimesini 1073’te (1663)
tamamlamistir. Bu eserin, Miiltekd'nin ilk Tiirkce terciimesi
oldugu tahmin edilmektedir. Midillili Mevkafati Mehmed
Efendi'nin terctimesinin de en meshur Miilteka terctimesi oldugu
sOylenebilir. Bu eser el-Hiddye ve miitin-i erbaa serhleri ve
nevazil kitaplarindan yararlanilarak hazirlanmistir. Bu
tercimenin pek c¢ok baskist yapilmistir.”® Mahmtd b.
Abdiilvehhab el-Hamidi,” Ibrahim b. Abdullah el-Babadagis? ve
Mehmed Tahir b. Mehmed er-Rahimi'ye8! ait Miiltekd
tercimeleri bulunmaktadir. Miiltekd’yl, Ahmet Davudoglu,
Zulkarneyn Tathili ve Sevket Giirel Miiltekd Tercemesi adiyla
tercime etmislerdir. Bu terciimelerinde Miiltekd’daki bazi
kisimlar hazfedilmis, ayrica metin sadelestirilmistir. Mustafa
Uysal [zahli Miiltekd el-Ebhur ismini verdigi terciimesinde metni
paragraflara ayirmis, harekelemis; Fetdvd-y1 Feyziyye, Fetdvi-y
Ali Efendi, Behcetii’l-Fetavd, Fetdvi-yi Netice gibi fetva kitaplari,
Mecmau'l-enhur, Ferdid ve el-Mevkiifit isimli serhleriyle Hanefi
gec donem literatlirtinden  iktibaslarla  aciklamistir.82
Hiuisameddin Vanhioglu'nun Yeni Miiltekd Terciimesi ismiyle bir
terctimesi vardir. Bu terctimede metin, énce konu bitunlugi
saglanacak sekilde harekeli pasajlara ayrilmustir. Bu harekeli

76 Has, “Miilteka”, 31/550.

77 Siileymaniye Ktp., Serez, nr. 945; Beyazit Devlet Ktp., Bayezid, nr. 7884.

78 Bkz. Bulak 1250, 1254, 1294; Kahire 1256, 1284; Istanbul 1266, 1269, 1276,
1290, 1291, 1302, 1306, 1308, 1309, 1312, 1318, 1320.

7 Beyazit Devlet Ktp., Bayezid, nr. 8752.

80 Burdur {1 Halk Ktp., nr. 1053.

81 TSMK, Emanet Hazinesi, nr. 788.

82 Has, “Miilteka”, 31/550-551.
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pasajlarin 6nce tamamen terctimesi, akabinde lafizlarin manasi
baslig1 altinda kelime kelime terciimesi, irab1 aciga cikaracak
sorular sorularak yapilmistir. Baz1 konulara dipnot kisminda
aciklamalar yapilmstir.

M. D’Ohsson’un calismasinin akabinde XIX. ytizyilda
Henri Sauvaire Miilteki ve Mecmau'l-enhur serhini 6zet bir
sekilde Fransizca'ya terctime etmistir. Joseph Schacht'in An
Introduction to Islamic Law’'m isimli eseri (Oxford 1969) Islam
hukukunu modern hukukun sistematik siniflamasma uygun
tanittigl kismunda (s. 112-198) Miiltekd’y1 esas almus, ayrica bu
bolimii  yer yer Miilteki’dan yaptig1  terctimelerle
olusturmustur.8?

ISMAIL B. SINAN ES-SiVASI’NIN HAYATI VE FERAIDU
MULTEKA’L-EBHUR

1.1. Hayat1

Yazdig: eserlerinin hemen hemen tamaminin giiniimiize
ulasmis olmasi, Osmanli doneminde ©nemli bir yeri olan
Miiltekd’nin ilk sarihlerinden olmasi ve Sivas muftiiltigt yapmus
olmasima ragmen Ismail b. Sinan es-Sivasi'nin hayat: hakkinda
kaynaklarda fazla bir bilgi bulunmamaktadir.

Miiellif Ferdid'in mukaddimesinde adini Ismail b. Sinan
es-Sivasi olarak vermektedir.84 Eserinin sonunda ise ismini el-
Hac Ismail ibnii’'l-Hac Sinan ibnii'l-Hac ismail b. Hiiseyn b.
[brahim b. Halil b. Ismail seklinde vermistir.85 Miiellifin

8  Has, “Miilteka”, 31/551.

8  es-Sivasi Ismail b. Sinan, Ferdidu Multeka'l-ebhur, Esad Efendi, nr. 763,
1/1a.

85 [smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 2/604b.
Bagdatl [smail Pasa miiellifin tam ismini soyle vermistir: Ismail b.
Sinaniti’d-din ebu’l-Berekat Muhammed (Mehmed) b. el-Hasen ez-Zili
ehu es-Seyh Semseddin es-Sivasi el-Hanefi. (Bagdath Ismail Pasa,
Hediyyetii'l-grifin, 1/218). Miellifin Ferdid'de zikrettigi silsile Ismail b.
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Sinan b. Ismail b. Hiiseyn seklindeyken, Hediyyetii'l-drifin’de Ismail b.
Sinantiddin ebu’l-Berekat Muhammed b. el-Hasen seklinde olup, [smail
ismi zikredilmemis, ayrica Hiiseyn ismi el-Hasen olarak zikredilmistir.
Semseddin Sivasi'nin babast Muhammed’in Ismail adinda bir oglunun
oldugu da kaynaklarda ifade edilmistir. (Hasan Aksoy, “Semseddin
Sivdsi”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 30 Ekim
2023)). Ismail b. Sinan Ferdid’de 1000/1592 yilinda hacca gittiginden ve
Semseddin es-Sivasi'nin murafakatindan bahsederken aymi yerde,
merhum babamiz (»5s <) L) ifadesine yer vermistir. (Ismail b. Sinan,
Feraid, nr. 763, 1/237a). Buradaki “babamiz” tabirini kendi babas: i¢in
saygl ifadesi olarak anlamak dogru olacaktir. Cuinkii Ferdid' de
Muharrem Efendi’den bahsederken, onun Semseddin Sivasi nin kardesi
oldugunu belirtmis, Muharrem ya da Semseddin Sivasi igin kardesim
diye bir ifade kullanmamustir. (1sméil b. Sinén, Ferdid, nr. 763, 1/530Db).
Muharrem ve Semseddin Sivasinin kardesleri Ibrahim Efendi’nin oglu
Recep Efendi'nin (6. h. 1016-1017) yazdig1 Hiddyet Yildizi isimli eserden
[smail b. Sinanin Sivasiler ailesinden olmadigi net olarak
anlasilmaktadir. Recep Efendi'nin vefat tarihi ve ailesi goz oniinde
bulunduruldugunda hem Sivasiler hem de Ismail b. Sinan'in ailesini
yakinen taniyan birisi oldugu anlasilmaktadir. Bundan dolay1 bu konuda
en giivenilir bilgiyi veren kisi oldugu soylenebilir. O, ismail ve babasi
Sinan hakkinda su bilgileri vermektedir: “Semseddin Sivdsi'nin
halifelerinden biri Haci Sinan’dir. Seyhi Semseddin’e 18 yil hizmet etmistir.”
dedikten sonra: “Cendb-1 Hak bu zita cok salih ve zeki bir cocuk ihsan etmistir
ki Hazretin keramdti faslmda ismi gecen Ismadil Efendi'dir. Kiiciik yasta
Arapea’yi tahsile calisti ve bircok fenleri giizel bir sekilde 6grendi. Hazretten de
tefsir ve Muhtasaru’l-Mendr serhi “Ziibdetii'l-esrar” kitabimi okudu. Alf
ilimleri ve fenleri nefsinde cem’ ile akrin ve emsiline fiik oldu. Hazretle birlikte
hacca gittikten sonra Ddrii’s-saltanat-1 Kostantiniyye'de Sultan Murad’in
hocast fazil-1 sehir Mevland Sdadeddin’in meclisine devam ile ondan miildzim ve
sonra bazi meddriste miiderrislik yapti. Simdi Sivas’ta tedris-i uliim ile
mesqullerdir. Allah muvaffak etsin.” (Recebii’s-Sivasi, Hiddyet Yildizi
Semseddin Sivdsi Hazretlerinin Menkibeleri, cev. Hiiseyin Semsi Giineren
(Istanbul: Secil Ofset, 2000), 63). Bu bilgiler 1s131nda Ismail b. Sinan'm
Sivasi'ler ailesinden olmadigl anlasilmaktadir. Ayn1 eserde (s. 74)
Semseddin Sivasi'nin kardeslerinden bahsedilirken su bilgiler de
verilmistir: “Ceddimiz Ebu’l-Berekit Efendi’nin Hazret-i Sems’ten sonra gelen
mahdimu Seyh Ismdil Efendi’dir. Salih, temiz, haktan ayrilmaz, kérii’l-Kur'dn
bir zat idi. Hazretle birlikte Hicaz'a gitmisti.” Bu bilgilerin dikkatli bir
sekilde incelenmemesinden dolay1 Ferdid’in miiellifi Ismail b. Sinan ile
Semseddin Sivasi'nin kardesi Ismail b. Muhammed (Mehmed),
Semseddin Sivasi ya da Sivasiler ailesinden bahseden eserlerin hemen
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babasinin adi Sinan’dir. Babasi Semseddin es-Sivasi'nin
halifelerindendir. 18 yil ona hizmet etmistir. Alim, fakih ve zahit
bir kimse oldugu bilgileri mevcuttur.8¢

Miellif  kuictik yaslarda Sivas'ta medrese tahsiline
baslamistir. Salih ve zeki bir cocuk olarak tanmmustir. Ilim
hayatindaki basaristyla daha c¢ocukken dikkat c¢ekmistir.
Sivas'taki egitiminin ardmndan, h. 1000 yilinda hacca gittikten
sonra, Istanbul’a gitmis, egitimini tamamlamus, bir stire
[stanbul’da miiderrislik yaptiktan sonra Sivas’a dénmiis, ilim
hayatma burada devam etmistir.8”

Miellifin ~ egitim  aldigr iki hocasmin  ismine
ulasilabilmistir. Bunlar:

1- Ahmed Efendi (Semseddin es-Sivasi) (1006/1597).
926/1520 yilinda Tokat'in Zile kazasinda dogmustur.
Istanbul’da medrese tahsilini tamamlamis ve daha sonra
miuderrislik yapmistir. Daha sonra miiderrisligi birakmis ve
tasavvuf yoluna girmeye karar vermistir. Tekrar Zile’ye donmiis
ve Amasya’da ikamet eden Muslihuddin Efendi'ye intisap
etmistir. Daha sonra Abdiilmecid Sirvani'ye intisap etmistir.
Daha sonra Sivas Valisi Hasan Pasa yaptirdigi Meydan
Camii'nin vaizlik gorevini kendisine teklif etmis ve Semseddin
es-Sivasi 6lene kadar bu gorevi ytirtitmiistiir. Sivas’a gittikten bir
miiddet sonra bir tekke insa etmis ve irsat faaliyetlerinde

hemen tamaminda karistirnlmistir. Ctinkti ortak noktalar ¢oktur. Ayni
zamanda, ayn: ortamda yasamis olmalary; Semseddin Sivasi ile birlikte
ikisinin de h. 1000 yilinda hacca gitmis olmalar1 ve ikisi hakkinda da
kaynaklarda teferruatli bilginin olmamas: bu karigikhigin sebebini
aciklamaktadir. Hiddyet Yildizi'nda verilen bilgiler ve Ismail b. Sinan’mn
eserlerinde seceresini [smail b. Sinan b. Ismail b. Hiiseyn olarak agikca
yazmasi bu karisikligi ¢c6zmektedir.

8  Recebii’s-Sivasi, Hiddyet Yildizi Semse’d-din  Sivdsi Hazretlerinin
Menkibeleri, cev. Hiiseyin Semsi Giineren (Istanbul: Secil Ofset, 2000), 63.

87 Recebii’'s-Sivasi, Hidayet Yildiz1, 63.
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bulunmustur. Semseddin es-Sivasi Halvetiyye tarikatinin
Semsiyye kolunun kurucusudur. 1006/1597 yilinda Sivas’ta
olmusttir. Kabri Meydan Camii'nin oniindeki tiirbede
bulunmaktadir. Manzum ve mensur bircok  eseri
bulunmaktadir.88 Miiellif bu hocasindan tefsir ve fikih dersleri
almustir. Muhtasaru’l-Menar serhi olan Semseddin es-Sivasi'nin,
Ziibdetii’l-esrir kitabin1 hocasindan okumustur.8®

2- Hoca Sadeddin Efendi (6. 1008/1599). Ismail b. Sinan’mn
h. 1000 yilinda gittigi hac dontistinde Istanbul’a okumak icin
gittigi ve hocasmin Sultan Murad’in hocas1 Sadeddin oldugu®
bilgilerinden hareketle buradaki Sultan, III. Murad (1574-1595),
Hoca da Sultan Murad'in hocas1 1008/1599 yilinda ¢len Hoca
Sadeddin oldugu anlasilmaktadir. Hoca Sadeddin 943’te (1536-
37) Istanbul’da dogmustur. Sahn miiderrisi Karamani Mehmed
Efendi’den ve devrin ileri gelen alimlerinden ders almistir. Daha
sonra Seyhtilislam Ebtissutid Efendi’den miilazemetle 1556'da
[stanbul’daki Murad Pasa Medresesi miiderrisligine
getirilmistir. Sevval 971’de (Mayis 1564) Bursa Yildirim Bayezid
Medresesi'ne tayin olmustur. Bursa Sultani Medresesi payesini
almus, ertesi yi1l Sahn miiderrisligine terfi etmistir. Sadeddin
Efendi, Muharrem 981'de (May1s 1573) sehzade hocaligina tayin
edilip Manisa’ya gonderilmis, sekiz ay sonra IIIl. Murad'in
saltanata gagrilmasi {izerine onunla birlikte Istanbul’a gelmis ve
ctilasun ardindan (8 Ramazan 982/22 Aralik 1574) “héace-i

A A

8 Hasan Aksoy, “Semseddin Sivasi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm
Ansiklopedisi (Istanbul, 2010), 38/523-526.

8 Recebii’'s-Sivasi, Hidayet Yildiz1, 63.

% Recebii’'s-Sivasi, Hidayet Yildiz1, 63.
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sultdni” unvanimi almistir. Bu tarihten sonra o©lene kadar
[stanbul’ da kalmistir.

Ismail b. Sinan, Sivas’ta miiftiiliik gorevinde bulunmus,®?
Miiftii Ismail Efendi ve Mevlana Ismail olarak taninmustir.%

Miiellifin babas1 hakkinda verilen bilgiler, Ferdid’deki baz1
ifadeler ve anlatimlari, kendisinin tasavvufi yoniintin oldugunu
gostermektedir. Ornegin Ferdid'i yazmaya karar verme
asamastyla ilgili aciklamalarda bulunurken, Muharrem
Efendi'nin (6. 1010/1601’den sonra) oglundan Seyh Abdiilmecid
es-Sivasi (6. 1049/1639) diye bahsetmekte ve bu konuda onun
himmetinin bereketinden bahsetmektedir.®* Ayrica mutasavvif
olan babasi Haci Sindn'm himmetinden ve babasinin 18 yil
hizmetini gordiigii seyhi Semseddin es-Sivasi'nin kerametinden
de bahsederek, “seyhim” diye ifadeler kullanmistir.?> Bu ifadeler
[smail b. Sinan'in tasavvufi yoniinin de oldugunu
gostermektedir. Ayrica Semseddin es-Sivasi’den her agidan
faydalandig1 ifade edilmistir.”®

Miielliften, salih ve ¢ok zeki birisi olarak bahsedilmistir.%”

9 Serafettin Turan, “Hoca Sadeddin Efendi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm
Ansiklopedisi, 1998, 18/196-197.

92 es-Sivasi Ismail b. Sinan, Ferdidu Multeka’l-ebhur, Ayasofya, nr. 1282,
1/347a; es-Sivasi [smail b. Sinan, Deverin-i Sifiyye'nin Cd’iz Olup
Olmadig1 Hakkinda Risdle, Mihrisah Sultan, nr. 00294-008, 108a.

% Hasan Aksoy, “Semseddin Sivasi, Hayati, Sahsiyeti, Tarikati, Eserleri”
9/2 (Aralik 2005), 3; Mijgan Ucer, “Semseddin Sivasi Hazretleri (1520-
1597) ve Son Sivasilerden Hatiralar”, [lim ve Kiiltiir Tarihinde Sivasiler
Ulusal Sempozyumu Tebligleri (Sivas, 2010), 39.

9%  [smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763,1/2a.

9%  fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1 /237a.

%  Aksoy, “Semseddin Sivasi, Hayati, Sahsiyeti, Tarikati, Eserleri”, 3.

%  Recebii’'s-Sivasi, Hidayet Yildiz1, 63.
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Oliim tarihi hakkinda kaynaklar 1047/1637% ve
1048/1638% seklinde iki tarih vermektedir. Mecmau’l-enhur
sahibi Seyhizade Abdurrahman (6. 1078/1667) bu tarihlerden
1048/1638'i, S. Selim Has 1047 /1637 tarihini tercih etmistir.100
Miellif Sivas'ta vefat etmis ve Halfelik Mezarligi'na
defnedilmistir.101

1.2. Eserleri

[smail b. Sinan'nin eserleri hakkinda topluca bilgi veren
bir kaynak tespit edilememistir. Bununla birlikte Yazma Eserler
Kurumu portali incelendiginde su eserlerine ulasilmistir:

1. Ferdidu Miilteka’l-ebhur: Eser hakkinda asagida ayrmtil
bilgi verilecektir.

2. Serhu risdleti’s-sagdir ve’l-kebdir:
Rrisdleti’s-sagdir ve’l-kebdir Ibnii Niiceym Zeyniiddin b. Ibrahim
b. Muhammed el-Misri'nin (6. 970/1563), isminden de
anlasilacag1 tizere kiicik ve buiytik gtinahlara dair yazdig:
eseridir. Ismail b. Sinan seyhi Abdiilmecid es-Sivasi'nin bu

risaleyi serhetmesini emrettigini ve onun ali himmetiyle

% Katip Celebi, Kesfii’z-zuntin, 2/1815; Kehhale, Mu cem, 2/290.

9 Zirikli, el-A’lam, 1/314; Bagdatli, Hediyyetii'l-drifin, 1/218.

100 Abdurrahman Seyhizade, Mecma‘u’l-enhur fi serhi Miilteka’l-ebhur (Daru
ihyai't-tiirasi'l-Arabi, ts.), 2/783; Has, “Miilteka”, 31/549.

101 Ucer, “Semseddin Sivasi”, 39. Ucer'e gore Sivas Miiftiisi [smail,
Semseddin Sivasi'nin kardesidir. Bizim tespitlerimize gore, Sivas
miiftiisii [smail b. Sinan olup Semseddin Sivasi'nin kardesi degildir. Uger
bilgiyi nereden aldigin belirtmemis, sadece Sivas miiftuiltigiiyle sohret
kazanmus Ismail Efendi'nin Halfelik mezarliginda medfun oldugunu

yazmistir.
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serhetmeye basladigm ifade etmektedir.12 Bu eser dort
bolumden olusmaktadir. Eserin birinci boliimiinde biiytik
glinahlar, ikinci bolumiinde kiiciik gtinahlar, tgilinci
bolumiinde btiyiik ve kiiclik gtinahlarin tanimlar:1 yapilmas,
dordiincii boliimde bazi nasihatlerde bulunulmustur. Bu serhin
birden fazla elyazma niishasi bulunmaktadir.1% Birisi Istanbul
(Cemal Efendi Matbaas, Istanbul, 1304), digeri Beyrut olmak
(1981) tizere iki kere basilmistir. Eser Mesud Ahmed el-A’zam
tarafindan bu iki matbu niisha esas alinarak tahkik edilmistir.104

3. Takrir-i Kdfiye

el-Kéfiye Ibnii’l-Hacib’in (6. 646/1249) Arap nahvine dair dair
yazdig1t muhtasaridir. Ismail b. Sinan bu eseri Takrir-i Kafiye
ismiyle serhetmistir. Bu eser Diyarbakir Ktp, Diyarbakir Il Halk
Kuttiphanesi, nr. 1770’de “Tahrir-i Kifiye” ismiyle kaydedilmis
olsa da eserin girisindeki ifadeden isminin Takrir-i Kdfiye oldugu
anlasilmaktadir. Eserin dili Osmanlicadir. Eser elyazma olarak
mevcuttur. 105

4. Hasiye ala serhi ferd'idi’l-fevd’id li tahkiki madni’l-istidre

[smail b. SinAn’m bu eseri, Eba Ishak Isamiiddin el-
Isferayini’nin (5. 945/1538) Serhu risdleti’l-istidre’sine yaptig
hasiyedir. Ebt Ishak Isamiiddin’in bu eseri ise Ebii'l-Kasim el-
Leysi es-Semerkandi'nin (6. 888/1483’ten sonra) Risdletii’l-
istidre’sinin (bu eser i¢in ayrica su isimler kullanilmstir: Ferdidii’l-

12 Zeynitiddin b. Ibrahim b. Muhammed el-Misri Ibnii Niiceym, Risdletii’s-
sagdir ve’l-kebdir mea serhiha, thk. Mesud Ahmed el-A’zami (Beyrut:
Daru’l-kiitiibii'l-ilmiyye, 2021), 13.

103 Bkz. Haci Selim Aga Ktp., Hiidai Efendi, nr. 297.3; Konya Yazma Eserler
Bolge Miudiirligii Ktp., Bolge Yazma Eserler, nr, 297.481; Stileymaniye
Ktp., Harput, nr. 297.3; Amasya Beyazit Ktp, Bayazit, 297.4; Kopriilii
Ktp., Mehmed Asim Bey, nr. 297.4 ve digerleri.

104 bnii Niiceym, es-Sagdir ve’l-kebdir, nesredenin girisi, 13-14.

105 Siileymaniye Ktp., Yazma Bagislar, nr. 05325; Milli Ktp., Cankir1 il Halk
Kittiphanesi, 18 Hk 47.
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fevdid (avdid) li-tahkiki medani’l-istidrat, er-Risdletii’l-feride, el-Feride,
el-Ferdid, Risaletii’l-Istidrit, er-Risdletii’t-tersihiyye, er-Risdletii’s-
Semerkandiyye) serhidir.1% Bu eser belagatin istidre konusu
hakkinda yazilan bir eserdir. Ismail b. Sinan’in bu hasiyesi
Bayram Kurt tarafindan Ismdil b. Sindn es-Sivdsi'nin Hésiye ald
Serhi’l-Isim ald Risdleti’l-Istidre Adli Eserinin Tahkiki ismiyle
yiiksek lisans tezi olarak galisilmistir. (Giimiishane Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisti, May1s 2019).

5. Risdletii Seb’a

Ismail b. Sinan’in yazdig1 bircok risaleyi havidir; 1- Kazasker
Hasan Efendi’ye verilen risale, 2- Anadolu kazaskeri Bostanzade
Mehmed Efendi'ye verilen risale, 3- Saadetlu Hasan Efendi’ye
verilen risale, 4- Kazasker Zeynelabidin Efendi’ye verilen risale,
5- Zeynelabidin Efendi’ye verilen risale,17 6- Saadetlu Hasan
Efendiye verilen risale, 7- Istanbul ulemasina yazilan risale.1%8 Bu
risalelerin dili Arapgadir. Eser elyazma olarak mevcuttur.

6. Risdle fi tefsiri kavlihi Te’dla “Labisine fihd Ahkaba”

[smail b. Sinan es-Sivasi'nin bu risalesi tefsir alaminda yazdig
bir risaledir. Bir sayfadan olusmaktadir. Ismail b. Sinan’a
aidiyeti, risalenin {izerinde yazilan “Li'l-Mevla el-Fadil [smail
Efendi es-Sivasi” notundan anlasilmaktadir. Bu risdlenin dili
Arapga olup glinimiize elyazma olarak ulasmistir.10

7. Deverdn-1 Siifiyye’'nin Cdiz Olup Olmadig1 Hakkinda
Risdle

A7

06 fsmail Durmus, “Isamiiddin Isferayini”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Istanbul, 2000), 22/517.

107 Millet Ktp., AE. Arabi, 04368/5;
https:/ / portal.yek.gov.tr/ works/ detail /153524.

108 Fatih Cmar, “Ismail es-Sivasi ve Stfilerin Raks/Deverani Hakkinda
Verdigi Bir Fetvas1” 13/1 (2009), 328.

19 Stileymaniye Ktp., Reisulktittab, nr. 01222-004, 23a.
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Bu eser, miellifin safilerin zikir c¢ekerken yaptiklari
deveranin caiz olup olmadig hakkinda kendisine sorulan bir
soru tizerine yazdigi bir risaledir. Risalenin dili Osmanlica olup
elyazma olarak giintimiize ulasmistir.110

8. Ta’likadt dala Serhi’l-Mendr

[smail b. Sinan Ferdid’ de, Ibnii'l-Melek’in (6. 821/1418 den
sonra) Serhu’l-Mendr isimli eserine bir ta‘likat yazdigini, ancak bu
eserin hali hazirda miisvedde olarak yaninda bulundugunu
beyan etmistir. Tesvid olarak yaninda bulundugu tarihi h. 1034
olarak vermistir.1! Bu tarih vefatindan 14 yil éncedir. Yapilan
taramalarda eser bulunamamustir. Muhtemelen eser giintimtize
ulasmamustir.

Bunlar disinda el-Ikdz isminde Ismail b. Sinan es-Sivasi'ye bir
eser daha nispet edilmektedir. Ancak bu eser miiellife ait
degildir.112

10 Bk. https://portal.yek.gov.tr/works/detail /308254.

111 {smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1 /337a.

12 QOsmanlica bir tefsir olan el-Ikdz, Turkiye Yazma Eserler Kurumu
Bagkanlig1'nin portalinda nisbesinin ayni olmasi sebebiyle sehven Ismail
b. Sinan'mn eseri olarak kaydedilmistir. Eser 1334 senesinde Istanbul
Kanaat Matbaasi'nda basilmistir. Elli sayfadan miitesekkildir. Eserin
mukaddimesinde miiellif bizzat kendi ismini Muhammed Necib ibn-i
Ahmed es-Sivasi olarak yazmistir. Bkz. https://portal.yek.gov.tr-
/works/detail/335957. Aynm1  sekilde Fatih Cinar “Sufilerin
Raks/Devarani” isimli makalesinde (s. 328) ve Bayram Kurt Ismail b.
Sinan es-Sivdsi'nin Hdsiye ald Serhi’l-Isim ald Risaleti’l-Istidre Adli Eserinin
Tahkiki (Giimiishane Universitesi, 2019, s. 26) isimli calismasinda bu
eseri, yanlishkla Ismail b. Sinan es-Sivasi'ye nispet etmislerdir.
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1.3. Ferdidu Miilteka’l-Ebhur

1.3.1. Ferdid’in Ozellikleri ve Muhtevasi

1. Feraid'in Miiellife Aidiyeti

Ferdidu Miilteka’l-ebhur’un, Ismail b. Sinan es-Sivasi'ye
aidiyeti konusunda herhangi bir stiphe bulunmamaktadir.
Eserin muellif ntishast mevcut olup mukaddimesinde ve
hatimesinde kime ait oldugu acikca yazilmistir. Diger taraftan
tabakat ve biyografi eserleri Ferdid'in Ismail b. Sinan’a ait oldugu
konusunda hemfikirdirler. Ayni sekilde kendisinden sonra gelen
alimlerin yaptig1 atiflardan da eserin Ismail b. Sinan’a ait oldugu
net bir sekilde anlasilmaktadir.113

2. Ferdid'in Yazilis Sirasi ve Tarihi

Miiltekd’nin yazimi 23 Recep 923’te (11 Agustos 1517)
tamamlanmustir. Miiltekd’y1 ilk serhedenin Halebi'nin 6grencisi
Ali b. Ali b. Abdullah el-Halebi'nin (967/1560) oldugu
kaynaklarda yazilmistir.114

Miiltekd’y1 ikinci serheden Aysi Mehmed Efendi et-
Tirevi'dir (1016/1607). Eserinin ismi Serhu Miilteka’l-ebhur olarak
verilmistir.115

Miiltekd’y1 tglinci serheden Nareddin Mahmad b.
Berekat ed-Dimagki el-Bakani'dir (6. 1003/1594). Eserinin ismi
Mecra (Ceryii)'l-enhur ald Miilteka’l-ebhuy’dur.11® Bu eser Ahmed

13 Seyhizade, Mecma‘u’l-enhur, 2/783.

14 Katip Celebi, Kegfii’z-zuniin, 2/1815; Bagdatl, Hediyyetii'l-drifin, 1/746;
Kehhale, Mu’cem, 7/154.

15 https:/ /portal.yek.gov.tr/ works/detail /577;
https:/ /portal.yek.gov.tr/works/detail / 578.

116 Beyazit Devlet Ktp., Veliyyiiddin Efendi, nr. 1234; Istanbul Miiftiiligii
Ktp., nr. 105; Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 2/1815; Zirikli, el-A’lam, 2/41;
Kehhale, Mu’cem, 12/154; Has, “Miilteka”, 31/549.
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Muhammed Liitfi Ahmed tarafindan tahkik edilmis olup Daru’l-
kittibi'l-ilmiyye tarafindan alt1 cilt olarak nesredilmistir.

Miiltekd’y1 dordiincti’’” gerheden Ismail b. Sinan es-
Sivast'dir (6 1048/1638). Miiellif Ferdid’i yazma stireci hakkinda
sunlar1 soylemistir: “Ferdid’i h. 3 Saban 1031 (13 Haziran 1622)
yilinda yazmaya basladim. Sonra ¢ikan savag ve fitnelerden!!$ dolay
iki 1l yedi ay boyunca miisvedde olarak kaldi, h. 15 Safer 1035 (16
Kasim 1625) yilinda ise tamamladim.”1° Bu bilgiler 1s1ginda
Miiltekd’ya dordiincti serhi yazan Ismail b. Sinan’dir. Yazilan
serhin glintimiize ulasmas: bakimindan degerlendirilirse Ferdid
Miiltekd’min tigiincti serhidir. Ayrica ntishalarin yazi stili, satir
say1st ve sayfa sayisi esas alinarak bir karsilastirma yapilirsa
Ferdid, Tirevi'nin serhinden ve Mecra’l-enhur’dan daha hacimli
bir eserdir.

3. Ferdid'in Yazilis Nedeni

Muellif Ferdid'i yazma gerekcesini mukaddimede soyle
aciklamistir:

Bir giin Miiltekd’y1 miizakere ederken ihvandan bazilari,
miitin-i erba‘ayi iceren, Hiddye ve Mecmau'l-bahreyn’den de
faydalanan bu muhtesem eserin heniiz  serhinin
yapilmadigin soylediler. Bende onlara bu eserin serhini
yapmaya kudretimin ve takatimin olmadigi bildirdim.
Onlar bu cevabimla ikna olmadilar ve {izerindeki Allah’in

17 Bu siralama Kegfiiz-ziiniin’a goredir. Bk. Katip Celebi, Kesfii’z-zun(n,
2/1815

118 Jsmail b. Sinan’in bahsettigi fitne 1033/1624 yilinda vuku bulan Abaza
Pasa'nin Osmanli Devleti'ne isyan etmesidir. Erzurum Valisi Abaza
Pasa, isyanini ilan etmis ve Sivas ve Ankara’ya girmistir. Bunun {izerine
Sadrazam Hafiz Pasa orduyla ona dogru yiiriimiis ve Kayseri
yakinlarinda Karasu mevkiinde onu maglap ederek bu isyam
bastirmistir. Miicteba llgiirel, “Abaza Pasa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul, 1988), 1/11-12.

119 fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1 /2a-3b.
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nimetlerine nankorlitk mii yapiyorsun? diye cevap verdiler.
Onlar boyle soyleyince beni dyle ilzam ettiler ki cevap bile
veremedim. Bir stire dustindiikten sonra Miilteki’ya serh
yazmaya niyet ettim, ancak boyle cok oOnemli bir iste
Veliyyi'l-emirden ya da onun vekilinden izin istemem
gerekiyordu. Bunun tizerine dua etmeye basladim. Bir stire
sonra uyku ve uyaniklik hali arasinda muazzam bir bina insa
etmeye basladim ve bir ses isittim: “Miijdeler olsun bu harika
binayr tamamlayabileceksin ve bundan hazirun ve gSaibun
faylanacaklar!”  Ayrica evliya-i kiramdan oldugunu
zannettigim kisiler tarafindan da bu iznin ¢iktig1 bilgisini
aldim. Bundan sonra Saban ayinn ti¢tinde h. 1031 yilinda bu
eseri yazmaya basladim. Sonra ¢ikan savas ve fitnelerden

dolay1 iki yil yedi ay boyunca miisvedde olarak kald1.120

Safer aymin on besinde h. 1035 yilinda ise tamamladim.121

4. Ferdid'in Muhtevasi

Ferdidu Miilteka'l-ebhur Ismail b. Sinan es-Sivasi’nin en
meshur eseridir. Halebi'nin Miilteka’l-ebhur isimli muhtasar fikih
kitabimin  ilk serhlerindendir. Ismail b. Sinan Ferdid'in
mukaddimesinde eserini  Ferdidu  Miilteka’l-ebhur  olarak
isimlendirdigini acikca ifade etmistir. Ferdid (¥%) sozliikte, altin
ve incinin arasini ayiran bir parca olarak tanimlanmakla birlikte,
degerli cevher anlamina da gelen feride (3:.%) kelimesinin
coguludur.’? Bu anlam dustintldtigtinde, Miilteka’l-ebhur’un
cevherleri ~ gibi  bir anlama  gelmektedir. = Miiellifin
mukaddimesindeki ifadesinden serhin h. 1031’de baslanip

120 fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/1b-3a.

121 fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 2/604b.

122 Muhammed b. Miikerrem bin Ali Ibn Manzar, Lisinii’l-Arab (Beyrut:
Daru Sadir, 1414), 3/332; Mecidii’d-din ebtt Tahir Muhammed b. Yakub
Firtzabadi, el-Kamiisii’l-muhit (Beyrut: Miuiessetii'r-risale, 2005), 305.
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1035’te bittigi ve Sivas'ta yazildigi anlasilmaktadir. Ismail b.
Sinan bu eserini IV. Murad’a ithaf etmistir.

[smail b. Sinan Miilteki serhini yazarken Miiltekd' nin
icerdigi her konuyu serhetmistir. Bu baglamda serh tam bir serh
olup kitabu’t-tahdre ile baslamakta ve kitdbu'l-ferdiz ile
bitmektedir. Ferdid, Hanefi mezhebinin fiiru-i fikha dair serh
niteligini tasityan metinleriyle karsilastirildiginda, fnﬁye gibi
hacimli bir serh oldugu soylenebilir. Ismail b. Sinan Ferdid’i iki
cilt olarak hazirlamistir. Birinci cildi kisa bir mukaddime
sonrasinda  kitdbu't-tahdre ile baslayip kitdbu'l-vakif ile
bitmektedir. Ikinci cildi kitdbu’l-biiyil’ ile baslayip kitdbu'l-ferdiz
ile bitmektedir.

[smail b. Sinan Ferdidin mukaddimesine besmele,
hamdele ve salveleyle baslamis, hamdele ve salvele kismim
kendinden onceki bircok eserde oOrnegi goruldiigu tizerel?
berdat-i istihlal sanatim1 kullanarak meshur fikih eserlerinin
ismiyle yazmistir.'?* Bu isimler mdellifin mukaddimesinde
gectigi sekliyle soyledir: el-Kenz, ed-Diirer, el-Hiddye, el-Gurer, el-
Vikdye, el-Kifdye, el-Biddye, en-Nihdye, el-Indye, Mi'rdcii’d-diraye,
Miilteka’l-ebhur ve el-Gaye.1?

Miiellif Ferdid'inde en ¢ok el-Hiddye ve onun serhi olan en-
Nihdye ve el-Indye’den faydalanmustir. Kitdb, bab ve fasil; birkag
yerde de matlab sistematigini kullanmustir. Bu iki kitabin

123 Mesela Molla Hiisrev, Mir’dt serhinde Mirkat metninin mukaddimesini,
ondort usul ve ondort firG eserinin ismini kullanarak yazdigmi
belirtmistir.

124 Eserin mukaddimesi su sekildedir:

L B B Jadl Dbt e Lanas s BUSTI ey 2B 5 Bagl 555 38 W i ped dasall

ol aloesls Al Jo s L1 2limas Blall foST o paseddl domms 4 o 30l LAl

o Rle I Uy w2l 13 g g el B ) ko s o dad Y 1 ol Jile 3 15l
Al Jl el d 1 Blel e e yile

125 fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763,1/1b.
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sistematigini aldig1 gibi konularin acgiklanmasinda da bu
eserlerden uzun pasajlar alintilamistir. Bu alintilamalarim
cogunlukla “keza fi'l-Indye, kale sahibu’l-Indye, kiillii zalike mine’l-
Indye” gibi ifadeler kullanmis, bazen atifta bulunmaksizin
pasajlar iktibas ettigi de tespit edilmistir.1?¢ Bununla birlikte
[smail b. Sinan yaptig1 alintilamalar sonrasinda “yegiilii'I-fakir”
diyerek baslamis; bazen tercih, bazen tenkit ve bazen de ibare
acisindan  incelemelerde bulunmustur. Bu yoniiyle ve
almtilamalar1 kompoze edisiyle Ferdid’in bir deger kazandig:
soylenebilir.

5. Ferdid’de Kullanilan Bazi Imla Ozellikleri

Ismail b. Sinan yasadigl donemin yaygin imla tarzini
kullanarak bazi kelimeleri, bugiin kullanilan imladan farkli bir
sekilde yazmistir:

1. Bircok kelimede hemzeyi tahfif ederek yazmustir.
Ornegin wl: kelimesini l: seklinde, Jsi3 kelimesini isls,
seklinde, s kelimesini =ls ) seklinde yazmustir.

2. Kat1” hemzesini de elif seklinde yazmstir. Ornegin st
kelimesi sy seklinde, =l kelimesi i=\ seklinde, 15| kelimesi 13|
seklinde yazmustir.

3. Bazi kelimeleri med harfi olmaksizin yazmustir.
Ornegin &3 kelimesi s seklinde, &3¢ kelimesi de <J; seklinde

yazilmistir.

126 Ornegin bk. ismail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1 /24b-25a; 94b-94a.
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4. Gunumiizde med harfi elif ile yazilan bazi kelimeler

vav ile yazmistir. Ornegin .. kelimesi s,k geklinde, sls;
kelimesi de s ;55 seklinde yazmuistir.

5. Miiellif bir kaynaga miiracaat edilmesi anlaminda &',
4l ifadesini kullanmaktadir. Bu fiil miiteaddi olup mefulini
harfi cersiz almaktadir. Bu kullanimiyla ¢80 aal) “yeniden yap,
tekrar gozden gecir, basvur, yeniden gozat”1?’ gibi anlamlara
gelmektedir. Bu anlamiyla kullanilmis olsa bile daha dogrusu
4| aa ) seklinde kullanilmasidir.

6. Ferdid'de Kullanilan Bazi1 Kisaltmalar

Miiellif genellikle yazma eserlerde 6zellikle de Osmanh
doneminde vyazilan eserlerde kullanilan bazi kisaltmalar
kullanmistir. Bunlardan yaygin olarak kullandiklar: sunlardir:

Zi gl i
o il
S o

.l.i.'..:;- ZC
e ede e g
dxd e

v.l...;\!:(..;‘ﬁ

127 Hyas Karsli, Yeni Sozliik: Arapga-Tiirkce (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2013),
1018.
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7. Ferdid’in Onemi

Ismail b. SinAn"in Ferdid’i, Miilteki serhleri arasinda ilk
hacimli serhlerdendir. Miellifin kendisinin de belirttigi {izere,
serhini bir ihtiya¢ gordiigu icin yazmustir. Miiltekd yazilisiyla
birlikte Osmanli cografyasinin her tarafinda ilgi gormusttir. Bu
anlasildig1 kadariyla Sivas'ta da boyledir. Ismail b. Sinan’in
Feriid’e yazdigr mukaddimeden anlasildigina gore, o devirde
Sivas'ta Miiltekd’'muin  serhinin  oldugu  bilinmemektedir.
Miilteki’min muhtasar bir eser olmasi, Ismail b. Sindn’in da
ulemadan olmasi sebebiyle Miilteki’'ya bir serh yazmasi
konusunda ilmiye simifindan olan dostlarindan israrh istekler
gelmistir. Bunun tizerine bu serhi yazmaya karar vermistir. Bu
acidan Ferdid, Miiltekd’ nin 6nemli bir serhi olarak kabul edilebilir.

Ferdid'in Miiltekd'y1, el-Hiddye, en-Nihdye ve el-Indye'nin
sistematigini uygulayarak serhetmesi de belirtilmesi gereken
onemli bir husustur. Miilteki’'min  konular1 ve ibareleri
aciklanirken o6zellikle bu ti¢ eserden, diger hacimli klasik ve
kendi donemine nispetle yeni eserlerden faydalanilarak yazilmis
olmasi, Miiltekd’un klasik fikih birikimiyle ve yeni eserlerle
baglantisin1 da ortaya ¢ikarmaktadir. Ferdid’de bu yontemin
basarili bir sekilde uygulanmas: sebebiyle de ayri bir dnem
kazanmaktadr.

Ismail b. Sinan Ferdid’i serhederken hem mezhep ici hem
mezhepler arasi farkli gortisleri, bu gortislerin seri ve akli
delillerini vermis ve tartismis olmasi agisindan da onemlidir.
[smail b. Sinan'm akli deliller ya da yorumlara 6zel bir 5nem
verdigi soylenebilir. Ayrica ibare tartismalarindan ziyade delil
ve delillerin degerlendirmeleri tizerinden tartismalar agmasi,
kaynak kitaplarin karsilikl: fikirlerini bir arada vererek kompoze
etmesi ve kendi goriistinti de ifade etmesi acisinda da 6nemlidir.
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Ferdid'in tespit edilebildigi kadariyla, hacimli bir eser
olmasina ragmen 28 tane yazma niishasimin giintimiize ulasmast
goz ontine alindiginda bu eserin ilim ehli arasinda okunulan ve
miiracaat edilen bir eser oldugunu séylemek de miimkiindiir.

1.3.2. Ferdid’de Konularin Iglenis Tarz1 ve Sistematigi

Miiltekd klasik fiiru-i fikih kaynaklarmin icerdigi tim
konular: icermektedir. Bu baglamda kitdbu’t-tahdre ile baslamis
kitabu’l-ferdiz ile bitmistir. Miiltekd ayn1 zamanda klasik fikih
kaynaklariin sistematigine gore yazilmustir. Ferdid'in de onun
serhi olmasi sebebiyle ayni sekilde fikhin tiim konularin
icermekle birlikte sistematikte de bir uyum soz konusudur.
Konular ¢nce kitab baslig1 altinda ele alinmis sonra bablara ve
fasillara ayrilmistir. Ornegin, Feraid’de klasik fiiru-i fikih
kitaplarinda oldugu gibi ilk konu kitibu't-tahdre’dir. Bu ana
basligin altinda buna bagli konular bibu’l-gusl vb. seklindedir.
Bu babin altinda fasillar agmstir. Fasillarda sadece fasil yazarak
yetinmis, faslin konusunu agiklama olarak yazmigtir. Ornegin,
fasil bashig1 atmis, sonra bu faslin yukaridaki konularla ilgisini
aciklayarak daha sonra faslin hangi konuyla alakali oldugunu
birka¢ ctimleyle belirtmistir. Ayni sistematik diger konular
icinde gecerlidir. Nadir de olsa fasillar icerisinde alt ayrint1 olan
meseleleri matlab seklinde vermistir.

Miiellif ntishasinda basliklar kirmizi kalemle yazilmustir.
Bu bagliklar altinda konuya giris baglaminda ¢n bilgiler
verilmistir. Miilteki metninin belli olmas1 igin tistii kirmizi
cizgiyle cizilmistir. Ardindan serhe baslanmistir. Serhte genelde
aciklanmasi gereken ibare ya da dil kurali s6z konusuysa onlar
aciklanarak baslanmis, daha sonra fikhi boyutu ele almmustir.
Serhler genelde muteber kaynaklardan almtilar yapilarak
yapilmistir. Bircok yerde birden fazla kitaptan alintilar yapilmus,
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bunlar karsilastirilmis, kompoze edilmis ve yegiilii’l-fakir diyerek
[smail b. Sinan kendi tercihini, elestirisini ya da goriisiinii ortaya
koymustur. Miilteki’min metninde bazen bir kelime bazen bir
harf bazen de kelimelerin takdim tehiri hakkinda teklif yapilmus,
ornegin, vav ile baslayan metne fa ile baslansa,!?8 {4 ile baslayan
metne vav ile baglansa'? denilerek gerekceli goriis bildirilmistir.
Ferdid’ de Miiltekd’nin metninin elestirildigi de olmustur.

Ferdid’ in Miiltekd'ya yaptig elestiriler 6nemli oldugu icin
burada ii¢ 6rnek verilecektir.

Ornek 1: Miiltekid’da babii'l-encds'ta sdyle soylenmistir:
“Mest eger hacmi olan bir pislikle kirlenirse, bu pislik kurudugunda
miibalagali bir ovalama sonucunda temizlenmis olur.”

Feraid’de  Miiltekinin bu metni alintilamalarla
serhedildikten sonra soyle soylenmistir:

Fakir soyle der: Miiltekd’daki “miibalaga’ kaydi Diirer ve
Sadrii’s-seri’a haricindeki kitaplarda yoktur. Diirer ve
Sadrii’s-geri’a’da ise Ebi Yusuf'un gorusti aciklanirken
miibalaga kaydi koyulmustur. Imam Muhammed’e
hilafen, EbGi Hanife ve EbG Yusuf'a gore necaset
kuruysa ovalama islemi ister miibalagali olsun ister
miibalagasiz olsun mest temizlenmis olur. Necaset kuru
degilse, Ebt Yusuf'a gore ancak miibalagali bir
ovalamayla mest temizlenmis olur. Halebi bunu takdim

ettigi icin kitaplara muhalefet etmistir. Bunu aragstir.130

Ornek 2: Miilteki’lda namazda teavviiz konusu
anlatilirken soyle soylenmistir:

128 [smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/353b.

129 fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1 /366b.

130 fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1 /63a. Baska bir 6rnek icin bkz. fsmail b.
Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/316b.
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Sonra kiraat igin elzii c¢ekilir. Mesbuk namazdan
kagirdig1 kismi kaza ederken efizii geker. Imama uyan
etizii cekmez. EGizti bayram namazmin (ilk rekatindaki)
tekbirlerden sonra cekilir. EbG Yusuf'a gore etz
senaya (stibhaneke duasina) tabidir. Dolayisiyla imama
uyan elzli c¢eker. EGz{i bayram namazmin (ilk
rekatindaki) tekbirlerden 6nce gekilir.

Feraid’de bu metne soyle bir elestiri yapilmistir:

Fakir soyle der: Musannifin ‘Mesbuk etizti cekmez.
demesi gerekirdi. Cinkii o Imam Muhammed’in
goriistine gore ti¢ sey zikretmistir. Burada uygun olan
ya Ebt Yusuf'un goriisiine gore de ti¢ seyi zikretmek ya
da EbG Yusuf'un goriislerinin tamamini terketmektir.
Aksi takdirde dinleyicinin anlayisina sevkedilmis olur
ve bazisinin  brrakiip  bazisinin  zikredilmesi
tehakkiimdiir.13!

Ornek 3: Miiltekd’da orucu bozma durumunda kaza ya da
keffaret gerektiren durumlar anlatilirken soyle soylenmistir:
“Oruca niyet etmeksizin sabahlayip yemek yiyene sadece kaza gerekir.
Imameyne gdre keffaret de gerekir.”

Ferdid’de imdmeynin goriisii soyle serhedilmistir:

Yani, Ebtt Yusuf ve Muhammed (Allah ikisine rahmet

etsin) soyle dediler: ‘Zevalden once yemek yerse

keffaret gerekir. Clinkii bu durumdaki kisinin oruca

niyet edip tutma imkani olmasina ragmen orug

tutmamustir. Yani, zevalden once yemek yemek

suretiyle, zevalden once niyet ederek tutabilecegi orucu
kacirmistir” EbG Hanife'ye gore keffaret, orucu
bozmaya iliskindir. Bu goriis, niyetsiz orucun
olmayacagindan dolay1 bir imtinadir. Fakir soyle der:
Musannif imameynin gortistini mutlak olarak

131 fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/96a.
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zikrederek soyle demistir: ‘Imameyne gore keffaret de

gerekir” Aslinda bu mesele imameyne gore mutlak

degil, bilakis Sahibu’l-Hidiye ve serhleri'nin de agikca

ifade ettigi tizere, ‘zevalden 6nce yemek yeme’ kaydiyla

mukayyettir. Bu sebepten dolay1 biz serhederken bu

takyide gore serhettik ve “Ebt Yusuf ve Muhammed

soyle dediler: Zevalden once yemek yese keffaret

gerekir.” dedik.132

[smail b. Sinan Ferdid’de en cok alinti yaptig1 el-Indye ve
en-Nihdye’de oldugu gibi mezhep imamlarinin goriislerine,
genellikle Imam Safi'nin goriisiine, ara ara Imam Malik’in, az da
olsa Imam Ahmed b. Hanbel'in ve diger imamlarin goriisiine yer
vermistir. Bu gortisleri Hanefi bir bakis acisiyla degerlendirmis,
elestirmis ve her zaman (bir konu hari¢) Hanefi mezhebinin
gorustiniin dogru oldugunu savunmustur. Hanefi mezhebi
miugtehitlerinin  gortislerini de g¢okg¢a vermis, onlarin
gerekcelerini vermis ve miiftd bih goriisu ifade etmistir. Bazi
konularda Miilteki'nin da yaptig1 gibi zamana gore fetvanin
degisebilecegi goriisiinden hareket etmis, kendisinin miufti de
olmasi sebebiyle “ben boyle fetva veriyorum”133 diyerek kendi
gorustinii belirtmistir.

Burada Ferdid'in konuya baslamasi, hiikiimlerin seri ve
akli delillerini agiklamasi, konu bashgmmn sozlik ve istilah
anlamlarin1 vermesi, muglak kelimeleri anlatmasi, dil kurallar:
acisindan incelemesi, serhedilen metindeki kelimelerin
kapsamini belirlemesi ve benzeri agilardan birkag 6zelligi bir
arada gorme imkani1 verecek olan ve okuyucuya Ferdid'in bu
acllardan yontemi hakkinda fikir verecek olan bir bolimi
asagida terctime edilerek verilecektir.

132 {smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/222b-223a.
133 Ismail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/314b.
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Ornek:
Evlilik Bahsi

[badet konular1 tamamlaninca muamelat konularma
baglanmistir. Muadmelat konularina da nikahla
baslanmustir. Ctinkii nikahta din ve diinya maslahatlar1
vardir. Nikahi terkeden hakkinda tehdit ve nihaha
tesvik hakkinda rivayetler vardir. Seri hiikiimlerin
hicbirinde, seriatin, tabiatin ve aklin gerekli kilmasi
cihetiyle nikahta ittifak edildigi gibi ittifak edilmemistir.
Ser’t acidan nikahin gerekli kilinmasinin kitaptan delili
Allah  Teadladnin su  kelamudir:  “Begendiginiz
kadinlardan ikiser, tiger, dorder nikahlaym.” (Nisa,
4/3). Ser'i acidan nikahin gerekli kilinmasinin
stinnetten delili ise Hz. Peygamber’in (a.s.): “Evleniniz,
cogalimiz, ciinkii ben kiyamet giiniinde sizin ¢oklugunuzla

7

iftihar edecegim.” ve “Nikah benim siinnetimdir. Her kim
siinnetimden yiiz cevirirse benden degildir.” hadisleridir.
Evlilik konusunda icmanin oldugu ise agiktir. Akli
agidan nikahin gerekli olmasinin delili ise, stiphesiz her
akil sahibi isminin devam etmesini ister, varligmin
unutulup gitmesini ise istemez. Bu ise genelde neslinin
nikah yoluyla devam etmesiyle miimkiindiir. Tab’i
agidan nikahin gerekli olmasinin delili ise, erkek olsun
disi olsun hayvani her mahluk sehvéani ve nefsani
arzularin1 gidermek ister. Bu arzular seriata ve
yaratilisa uygun bir sekilde giderildiginde ayrplanmay1
gerektirecek bir sey yoktur. Bilakis diger mesru kilinan
seylerde oldugu gibi bir miikafat s6z konusudur.

Nikah (z\S5) sozliikte cinsel miinasebetten (sh) ibarettir.
Sonra mecazen evlenmek anlaminda kullanildig:
soylenmistir. Clinkii nikah cinsel miisasebetin sebebidir.
Nikah kelimesinin evlenmek ve cinsel miinasebet
anlaminda miisterek bir lafiz oldugu da soylenmistir.
Bundan dolay1 Cevheri soyle demistir: “Nikah (-5
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sozliikte cinsel miinasebet anlaminda olup bazen akit
anlaminda  kullamlmaktadir.” Sahibu Divini’l-edeb soyle
demistir: ‘Nekeha'l-mer’ete” onunla evlendi demek oldugu
gibi cima etti anlaminda da kullanilmaktadir (s,a) S
aala 1) 2S5 Lea g 39).

Nikahimn 1stilahi anlami sudur: (O, kasten milki mut‘a
tizerine varit olan bir akittir.) “Kasten” kaydi nikahtaki
milki mut‘anin alisveristeki milki mut'adan ayirt
edilmesi i¢in konulmustur. Ctinkii alisveriste de akit ayn1
sekilde milki mut‘a tizerine kurulur, ancak bu aligveriste
kasten degil tebean varit olur.

(Evlenmek tevekan durumunda vaciptir (B35 aie s,

Yani, cinsel miinasebette bulunma noktasinda arzusu

cok olana evlenmek vaciptir. (@3 kelimesinin vavinin

harekeli olmasina ve oncesindeki harfin fetha ile

harekelenmesine ragmen elife dontsturtilmemistir.

Ciinkii bu kelimenin manasinda ¢'s~ll kelimesinde

oldugu gibi bir hareketlilik (<= vardir. Tevekan

durumunda evlenmek vacip olur. Ciinkii bu sifattaki

kisinin zinaya diismesinden korkulur ya da zinaya

diismesi konusunda zanm galip s6z konusudur.

Evlenmek, tevekan sifatini haiz kisiyi zinaya diismekten

koruyacagi i¢in vacip olur. Ciinkii haramdan sakinmak

vacip oldugu gibi haramdan sakindiran seyi yapmak da

vaciptir.134

Feraid’'in 6nemli bir yoniti de birka¢ eserden yaptig:
alintilamay1 kompoze etme basarisidir. Yani, bir hiikiim icin
birden ¢ok fakihten yaptig1 alintimalar1 birbirleriyle uyumlu bir
sekilde iktibas etmistir. Bu uyum igerisinde bu alintimalarin
birbirleriyle iligkisini tez, sentez ve antitez mantig1 icerisinde
islemistir. En sonda da kendi fikrini vermistir.

134 fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/284b.
52



Muhammed Emin AK

Ornek: Miiltekd’da abdesti bozan seyler konusunda soyle
soylenmistir: “Kadinin rahminden ve erkegin zekerinden ¢ikan hava
disinda, iki yoldan (kiictik abdest ve biiyiik abdest mahalli) ¢ikan
seyler abdesti bozar.”

Ferdid’ de bu kisim soyle serhedilmistir:

(Kadinimn rahminden ve erkegin zekerinden ¢ikan hava
disinda.) Ciinktt buralardan ¢ikan hava necaset
mahallinden c¢ikmamaktadir. Sadru’s-Seri‘a, Tacii’s-
Seria'nin  “mutad olsun ya da kurt ve kadimn
rahminden/erkegin zekerinden ¢ikan hava gibi mutad
olmayan seylerden olsun iki yoldan ¢ikan seyler abdesti
bozar.” soztinli serhederken soyle demistir: ‘Cikan kurt
ve kadinin rahminden/erkegin zekerinden ¢ikan hava
gibi mutad olmayan seylerin abdesti bozacag:
konusunda ihtilaf vardur.

Sahibu'l-Islih  vel-Izah  hasiyede ondan bunlar
naklettikten sonra soyle demistir: “Sasirilacak bir seydir
ki Sadru’s-Seri’a burada ‘Ister mutad olsun ister mutad
olmasin’ demis, sonra ileride ‘Erkegin idrar yolundan (s Y)
¢tkan kurt abdesti bozmaz.” demistir. Dolayistyla son sozii ilk
soziiyle gelismistir.”

Kadizade soyle demistir: Bu konunun ozeti sudur:
Sadru’s-Sert’a’'nin ‘Bu  konuda ihtilaf vardir” soziiyle
isaret edildigi tzere, kadinimn rahminden/erkegin
zekerinden ¢ikan hava konusunda iki goriis vardir.
Birincisi, bu abdesti bozmaz. Tki rivayetten en meshur
olan goriis bu gortustiir. Muteber kaynaklarin
cogunlugu bu goriisti esas almustir. Tkincisi, bu abdesti
bozar ve yeniden abdest almak gerekir. Huldsad, el-Kaft
ve bu ikisinden baska kitaplarda da gectigi tizere bu
gortis Imam Muhammed'den rivayet edilmistir.
Sadru’s-Seri’a bu konuda bu iki yoldan ¢ikan seyleri,
ister mutad olsun ister mutad olmasin, abdesti bozma
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noktasinda ihtiyatla hareket ederek ve mutlak olarak
her ¢ikan seye tesmil etmistir. O, ayrica musannifin ‘Iki
yoldan cikan abdesti bozar (Uil oo z A L Ailiy)
soztindeki “W” kelimesinin umum ifade etmesine
bakarak bunu soylemistir. Bundan dolayr Sahibu'l-
Hidaye soyle demistir: ‘W kelimesi mutad olani da mutad
olmayam da kapsayacak dmm bir lafizdir.” lleride gelecek
olan yerde ise, iki rivayetten birine dayanarak erkegin
idrar yolundan c¢ikan kurdun abdesti bozmacagini
sOylemistir.

Fakir (Ismail b. Sinan) s6yle der: Mevla Kadizade nin bu
baglamdaki sozli serh anlaminda isabetsizdir. Ctinkii
onlar zaten erkegin idrar yolundan c¢ikan kurdun
abdesti bozmayacagr konusunda ittifaklarmi agikca
ifade etmislerdir. Ihtilaf, kadiun rahminden cikan
kurtta ve kadinin rahminden/erkegin zekerinden ¢ikan
hava konusundadir. Kadizdde'nin sozii erkegin idrar
yolundan ¢ikan kurt konusunda bir ihtilaf oldugu
zannini olusturmaktadir. Sahibu’l-Isldh’in  Sadru’s-
Seri’a’ya isnat ettikleri varittir, ama Kadizade'nin
soztinin basinda dedigi ‘Kadimin rahminden/erkegin
zekerinden ¢ikan hava konusunda iki goriis vardir. ona bir
cevap degildir. Sonra sozti kurda sevketmistir. Sen bu
konuda soylediklerini 6grendin. Velhasil, bu konuyu
karmakarisik  bir hale sokmustur. Bu onun
aciklamalarinin dzetidir. Diisiin.”135

Ferdid’de alintilama yapilan eserlere elestiriler de
yoneltilmistir. Bu elestirilerin Ferdid'e deger kazandirmakla
birlikte miiellifinin ilmi seviyesi hakkinda okuyucuya bir fikir
verdigi de soylenebilir.

135 fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/13b-14a.
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Ornek: Miilteki’da Cuma namazinin sthhat sartlarindan
bahsedilirken, Cuma namazinin sithhat sartlarindan birinin de
sehir (=all) oldugundan bahsedilmis ve sehrin tanimi yapilirken
sunlar soylenmistir:

“Sehir (=asl) yoneticisi, hiikiimleri infaz eden ve hadleri
uygulayan hakimi olan her yerdir.” Ferdid’de bu kisim
soyle serhedilmistir: Yoneticiyle kastedilen zalimden
mazlumun hakkmi alan validir. Sahibu'l-lndye soyle
soylemistir: ‘Hiikiimleri infaz eden kaydindan sonra hadleri
uygulayan kayd getirilmistir. Ciinkii, hiikiimleri infaz etmek
hadleri uygulamay:  gerektirmez. Kadin hakim olsa,
hiikiimleri infaz eder, ancak hadleri uygulamaz. Hakem
olarak tayin edilen hakkinda da hiikiim aymdir.” Fakir soyle
der: Hiikiimler (p;SsY!) kelimesindeki elif ve 1am eger
istigrak icinse, Sahibu'l-Indye'nin soyledigi dogru
olmaz. Bu elif ve lamin ahd igin oldugunu séylemek de
miimkiin degildir. Zira burada bir ahd yoktur. Burada
hakikat icin de kullanilmamastir. Ciinkii  hakikat
anlaminda hiiktimlerin infaz1 da miimkiin degidir. Bu
elif ve lamin, ahd-i zihni i¢in kullanilmis olmasi da
miimkiin degildir. Bu gayet aciktir. Ancak soyle
soylenebilir: Hiikiimler kelimesi (/SsY)) kayitsiz bir
sekilde zikredilince hadler haricindeki hiikiimler

kastedilir. Ancak bu malum degildir. Diisiin.13¢

[smail b. Sinan Miiltekd’min metninden hareketle giincel
meseleleri degerlendirmis ve ¢6ziim tiretmistir. Ferdid'in bu
yonii de onemlidir. Zira serhedilen metnin ibarelerini ¢6zmek ve
salt serhiyle yetinmekle fikhin amaclarindan biri olan, gtincel
problemlere ¢oziim tiretme hedefini gerceklestirmemektedir.
Gtincel problemlere ¢oztim tiretmek fikhin amaclarindan biri

136 fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 154a-b.
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olarak degerlendirilince, bir serhte bu 6zelligin olmas1 o serhe
deger kazandiracaktir.

Ornek: Miilteki’da orucu bozan seyler anlatilirken soyle
soylenmistir: “ Oruglunun bogazina toz, duman ya da sinegin girmesi
(J23) orucu bozmaz.”

Ferdid’ de bu kisim soyle serhedilmistir:

Kiyasa gore bunlarin orucu bozmasi gerekir. Zira, insan
toprak ve tasta oldugu gibi bunlarla beslenmese bile
orucu bozan bir maddenin mideye gitmesi orucu bozar.
Bunlardan kaginmanin miimkiin olmamasi bu konuda
istihsana gidilmenin delilidir. Mesela oruclu, insanlarla
konusurken agzim1 mecburen agar. Sakinilmasi
miimkiin olmayan seyler affedilmistir. Fakir soyle der:
Bu mesele ve delilinden anlasilmaktadir ki, oruglu
bogazina toz, duman ya da sinek girdirse (J23) orucu
bozulur. Yine anlasilmaktadir ki, zamanimizda ortaya
cikan ve ramazan ayr sabahinda pek cok insanin
miibtela oldugu gibi, oruclu birisi tiitiin i¢cse orucu
bozulur. Ciinkii fakihler pek ¢ok yerde girmenin (Ja)

ve girdirmenin (Jx3) arasini ayrrmiglardir.137

1.3.3. Feraidu Miilteka’l-Ebhur’un Kaynaklar1

Feraidu Miilteka’l-ebhur yazilirken pek c¢ok kitaptan
faydalanilmistir. Bazi kitaplardan uzun pasajlar alintilanmus,
baz1 kitaplara ise sadece atifta bulunulmustur. Bazen kaynak
olarak kullandig1 eserlerdeki atiflar1 oldugu gibi almistir. Bu
baslik altinda Ferdd'in fikih, fikih usult, tefsir, hadis, kelam,
tarih, dil ve edebiyat kaynaklar1 verilecektir. Bu kaynaklara ne
kadar atifta bulundugu say1 olarak verilecektir. Burada verilen

137 fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1 /224a.
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bilgiler Feraid'in Kitdbu't-tahare’den Kitdbu'l-i'tak’a kadar olan
bolumleriyle sinirhidar.

1.3.3.1. Fikih Kaynaklar1

[smail b. Sinan Ferdid’in mukaddimesinde hamdele ve
salvele kisminda edebi bir surette kitap isimleri sayarak Ferdid de
kaynak olarak kullandig:1 kitaplara isarette bulunmustur. Bu
kitaplarin isimleri mukaddime de gectigi sekliyle soyledir: el-
Kenz, ed-Diirer, el-Hiddye, el-Gurer, el-Vikaye, el-Kifaye, el-Biddye,
en-Nihdye, el-Indye, Mi‘rcii’d-diraye, Miilteka'l-ebhur ve el-Gaye.138
Ancak eserinde daha baska kitaplardan faydalansa da, hatta
bazilarima mukaddimede yazdig1 baz1 eserlerden daha ¢ok atifta
ve alintilamada bulunsa da, miiellif bu isimleri tercih ederek
mukaddime de zikretmistir.

Asagida Ferdid'in alintilama ve atifta bulundugu eserlerin
isimleri, bu eserlerin miuellifleri ve Ferdid’de (kitdbu't-tahdre-
kitabu’l-i’tak arasi) bu eserlere ne kadar atifta bulunuldugu
verilecektir. En ¢ok alintilama ve atifta bulundugu el-Hiddye, en-
Nihdye ve el-Indye hakkinda digerlerine oranla biraz daha genis
bilgi verilecektir.

a. Hanefi Kaynaklar:

1. el-Hiddye, Burhdneddin Ali b. Ebi Bekr el-Merginani (6.
593/1197).1% Hidaye Hanefi fikhinin en meshur ve muteber
metinlerinden biridir.140

138 [smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763,1/1b.

139 el-Merginani Burhaneddin Ali b. Ebi Bekr, el-Hidaye serhu Biddyeti’l-
miibtedi, thk. Tilal Yusuf (Beyrut: Daru’t-turasi’l-arabi, ts.), 1/14.

140 Cengiz Kallek, “el-Hidaye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Istanbul, 1998), 17/471.
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2. en-Nihaye, Hiisamuddin Hiiseyin b. Ali es-Signaki (6.
711/1312). Bu eser el-Hidaye'nin serhidir.141

[smail b. Sinan Ferdid’de tespit edilebildigi kadariyla 219
yerde en-Nihdye'ye atifta bulunmustur. Ismail b. Sinan'm en-
Nihdye’den alintilar1 oldukca uzundur. Ferdid’de en-Nihdye’den
oldukga fazla ve uzun alintilar yapilmas: miiellifin en-Nihdye'ye
verdigi onemi gostermektedir. Ferdid'in sistematigi ile en-Nihdye
ve el-Indyenin sistematigi karsilagtirildiginda biyiik bir
benzerlik dikkati cekmektedir.

3. el-Indye

el-Indye, Ekmeliiddin Muhammed b. Mahmtid b. Ahmed
el-Baberti (6. 786/1384). Bu eser el-Hidaye'nin serhidir.142 Ismail
b. Sinan Ferdid'de el-Indye’ye tespit edilebildigi kadariyla 327
yerde atifta bulunmustur. Boylece Ferdid’'de en ¢ok atifta
bulunulup alint1 yapilan eser el-Indye’ dir.

[smail b. Sinan'in  Indye’den isim  zikretmeden

e 0S8

serhedilirken Ismail b. Sinan sOyle demistir: “Bu kisim usiil

4,

alintilamada bulundugu da olmustur. Ornegin,

rivdayetlerinin haricinde yapilan rivayetlerden ihtiraz i¢in yazilnugstir.
Soyle ki, ti¢ defa yikansa ve tigiinciide suyu sikilsa temizlenmis olur.”143
Ay ibare el-Indye’ de soyle gecmistir: “Bu kistm Muhammed'ten
gelen usiil rivayetlerinin haricinde yapilan rivayetlerden ihtiraz icin
yazilmigtir. Soyle ki, ii¢ defa yikansa ve ticiincii defa da suyu sikilsa
temizlenmis olur.”144 Ayrica Ferdid'de Indye'nin sistematiginden

141 Katip Celebi, Kesfii'z-zuniin, 2/2022; Zirikli, el-A’lam, 2/247; Bagdatl,
Hediyyetii’l-arifin, 1/314; Kallek, “el-Hidaye”, 17/472.

142 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 2/2022; Zirikli, el-A’lam, 7/41-42; Bagdatly,
Hediyyetii’l-drifin, 2/171; Kehhale, Mu’cem, 11/298.

143 fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1 / 65b.

144 Ekmeliiddin Muhammed b. Mahmtd b. Ahmed el-Baberti, el-Indye
serhu’l-hiddye (Daru’l-fikir, ts.), 1/210-211.
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de etkilenildigi soylenebilir. Ozellikle el-Hiddye'den yapilan
alintilamalar en ¢ok el-Indye ile serhedilmis, bazi1 dil, gramer, usul
tartismalar1 da el-Indye’den alinarak esere yazilmistir. Bu
etkilesimin, el—fndye’nin Anadolu’da en meshur el-Hidiye serhi
olmasiyla ilgisi olabilir.

4. el-Kifaye serhu’l-Hiddye, Eb Muhammed Celédleddin
Omer b. Muhammed el-Hucendi el-Habbazi'nin (6. 691/1292) el-
Hiddye'ye yazdig1 serhtir.145

[smail b. Sinan Ferdid’de tespit edilebildigi kadariyla 10
yerde el-Kifiye'ye atifta bulunmustur. Ancak el-Kifiye'ye atifta
bulunurken, baska kitaplardan alintilayarak atifta bulunmustur.
Ornegin, “Ahi Celebi séyle demistir: Bu, sahibu’l-Muhit ve sihibu’'l-
Kifaye’'nin tercih ettigidir.”146 Baska bir yerde soyle nakilde
bulunmustur: “Yakub Pasa soyle soylemistir: el-Kifaye ve el-Muhit'te
ebil Yusuf tan nakledilmistir ki...” 147

5. Mi'ricii’d-dirdye ild  serhi’l-Hiddye, Kivamuiddin
Muhammed el-Kaki'nin (6. 749/1348) el-Hidiye'ye yazdig
serhidir.148 [smail b. Sinan Ferdid’de 4 yerde Mi'rdcii’d-dirdye’ye
atifta bulunmustur.

6. Vikdyetii'r-riviye fi mesdili’l-Hiddye, Burhantisseria
Mahmtid b. Sadriisseria el-Evvel Ubeydullah el-Mahbabi el-
Buhari'nin (VII-VII/ XII-XIV ylizyil) el-Hiddye' deki

145 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 2/2022; Abdiilhay Leknevi, el-Fevd'idii’l-
behiyye fi terdcimi’l-Hanefiyye (Misir: Daru’s-Saadde, 1906), 151; Zirikli, el-
A’lam, 5/63; Bagdatl, Hediyyetii'l-drifin, 1/787;, Mahmut Ridvanoglu,
“Habbazi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul, 1996),
14/342.

146 [smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/20b.

147 fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1 / 65b.

148 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 2/2022; Leknevi, el-Fevd 'idii’l-behiyye, 186;
Zirikli, el-A’lam, 7/ 36; Bagdatli, Hediyyetii'l-drifin, 2/155.
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meselelerden derledigi eseridir.14? Ismail b. Sinan Ferdid’ de tespit
edilebildigi kadariyla 11 yerde el-Vikiye'ye atifta bulunmustur.

Sadriigseria es-Sani Ubeydullah b. Mesud b. Tacisseria
Omer b. Sadrigseria el-Evvel Ubeydillah b. Mahmid el-Mahbiibi
el-Buhari (6. 747/1346) Vikiye'yi serhetmis, bu serh Serhu’l-
Vikdye ismiyle meshur olmustur.’® Bu serh tizerine pek cok
hasiye ve talik calismalar1 yapilmistir. [smail b. Sinan Ferdid’ inde
bu hasiye ve taliklerden faydalanmustir. Bu eserler sunlardir:
Yakub Pasa b. Hidir b. Celaleddin'nin (6. 891/1486) Hisiye ald
serhi’l-Vikdye'si.15! Ismail b. Sinan Ferdid’de tespit edilebildigi
kadarryla 50 yerde bu esere atifta bulunmustur. Bir diger eser
Yusuf b. Ciineyd et-Tokdti Ahi Celebi (Ahizade)'nin (6.
905/1500) Zahiretii’l-ukbd fi serhi Sadri’s-seriati’l-uzmd sidir. 152
[smail b. Sinan Ferdid’ de tespit edilebildigi kadariyla 27 yerde bu
esere atifta bulunmustur. Bir diger eser ise Kad1 Zade Semseddin
Ahmed b. Mahmud el-Edirnevi'nin (6. 988/1850) Hisiye ald
serhi’l-Vikdye'sidir.153 Ismail b. Sinan Ferdid’ de tespit edilebildigi
kadariyla 47 yerde bu esere atifta bulunmustur.

7. Kenzii'd-dekdik, Ebu’l-Berekat en-Nesefi'nin (0.
710/1310) kendi eseri el-Vifi'yi 6zetleyerek yazdig1 eseridir.14

149 Katip Celebi, Kesfii'z-zuniin, 2/2020; Murteza Bedir, “Vikayetii'r-rivaye”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul, 2013), 43/106.

150 Katip Celebi, Kesfii'z-zuniin, 2/2020; Zirikli, el-A’lam, 4/197; Bagdatl,
Hediyyetii’l-drifin, 1/649-650.

151 Tagkoprizade, es-Seka’ik, 109; Zirikli, el-A’lam, 8/197;, Bagdatly,
Hediyyetii’l-arifin, 2/546.

152 Katip Celebi, Kegfii'z-zuntin, 1/823; Leknevi, el-Feva 'idii'l-behiyye, 226-227;
Zirikli, el-A’lam, 8/223.

158 Zirikli, el-A’lam, 1/254-255; Kehhale, Mu'cem, 2/171.

154 Katip Celebi, Kesfii'’z-zuniin, 2/1516; Zirikli, el-A’lam, 4/64; Bagdatl,
Hediyyetii’l-arifin, 1/464; Ahmet Yaman, “Kenzii'd-dekaik”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara, 2022), 25/261.
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[smail b. Sinan Ferdid’de tespit edilebildigi kadariyla 12 yerde
Kenzii'd-dekaik’e atifta bulunmustur.

8. Diirerii’l-hiikkdm fi serhi Gureri’l-ahkam, Molla Hiisrev'in
(6. 885/1480) Gurerii'l-ahkam adli eserine kendisinin yazdig:
serhtir.15 [smail b. Sinan Ferdid’ de tespit edilebildigi kadartyla 87
yerde Diirerii’l-hiikkdm’a atifta bulunmustur. Miellifin eserinde
en ¢ok atifta bulundugu eserlerden biridir.

9. el-Gaye, Ebu’l-Abbas Ahmed es-Sertici'nin (6. 710/1311)
el-Hiddye'ye yazdig1 serhtir.156 Ismail b. Sinan Ferdid'de tespit
edilebildigi kadariyla 10 yerde el-Gaye’ye atifta bulunmustur.

Buraya kadar zikredilen eserler Ismail b. Sinan’in,
Feridid’in mukaddimesinde isimlerini zikrederek bir nevi kaynak
olarak kullanacagina isaret ettigi eserlerdir. Bunlar disinda pek
cok esere atifta bulunmus hatta bazilarina mukaddimesinde
zikrettigi baz1 eserlerden daha ¢ok atifta bulunmustur. Ismail b.
Sinan’in Ferdid inde atifta bulundugu eserler sunlardir:

10. el-Asl, Muhammed b. Hasan es-Seybani (6. 189/805).157
[smail b. Sinan Ferdid’ de tespit edilebildigi kadariyla 6 yerde bu
esere atifta bulunmustur. Aymi miellife ailt el-Camiu’s-sagir
isimli esere tespit edilebildigi kadariyla 34 yerde, el-Cimiu’s-kebir
esere tespit edilebildigi kadariyla 6 yerde, el-Hariiniyydt isimli
esere 1 yerde, er-Rakkiyyat'a ise 2 yerde atifta bulunmustur.

1% Katip Celebi, Kesfii’z-zunin, 2/1199; Zirikli, el-A’lam, 6/328; Bagdatly,
Hediyyetii’l-arifin, 2/211.

1% Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 2/2022; Leknevi, el-Feva 'idii’'l-behiyye, 13-14;
Zirikli, el-A’lam, 1/86; Bagdatli, Hediyyetii'l-drifin, 11104.

157 Katip Celebi, Kesfii'z-zunitin, 1/81.
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11. Nevadir, EbG Ya‘’la Mualla b. Manstr er-Razi'nin (0.
211/826) eseridir.158 Ismail b. Sinan Ferdid’de 1 yerde bu esere, 5
yerde ise eser belirtmeksizin Mualld ismine atifta bulunmustur.

12. Kitdbii'n-Nafakit, Eba Bekr Ahmed b. Omer (Amr) b.
Miiheyr el-Hassaf es-Seybani'nin (6. 261/875) eseridir.!% Ismail
b. Sinan Ferdid’ de 1 yerde bu esere, 5 yerde ise eser belirtmeksizin
Hassaf ismine atifta bulunmustur. Hassaf’a, nafaka konularinda
atifta bulunuldugundan dolay1 ayni eser oldugu soylenebilir.

13. el-Muhtasar, Ebt Cafer Ahmed b. Muhammed b.
Selame et-Tahavi'nin (6. 321/933) eseridir.1® Ismail b. Sinan
Ferdid’ de tespit edilebildigi kadariyla 30 yerde bu esere atifta
bulunmustur. Tahavi'ye atifta bulunurken bazen Tahavi ismiyle
bazen de Muhtasar'u Tahdvi diye atifta bulunmustur. Ismail b.
Sinan bununla birlikte Tahavi'nin el-Muhtasar’inin bir serhine de
atifta bulunmus, ancak bu serhin hangi serh oldugunu ifade

etmemistir.

14. Kdfi, Ebti'l-Fazl Muhammed b. Muhammed b. Ahmed
el-Mervezi el-Belhi el-Hakim es-Sehid'in (6. 334/945)
Muhammed b. Hasan es-Seybani'ye ait “zahiri’r-rivaye” diye
bilinen kitaplar1 ihtisar ettigi eseridir.16! ismail b. Sinan Ferdid’ de
tespit edilebildigi kadariyla 74 yerde bu esere atifta
bulunmustur. Ismail b. Sinan Ferdid’de aym mtellife ait el-

Miintekad isimli esere ise 7 yerde atifta bulunmustur.

158 Zirikli, el-A’lam, 7/271.

159 Leknevi, el-Fevd 'idii’l-behiyye, 29; Zirikli, el-A’lam, 1/185.

160 Davut lltas, “Tahavi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul,
2010), 39/385.

161 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 2/1378; Leknevi, el-Fevd 'idii’l-behiyye, 185;
Zirikli, el-A’lam, 7/19; Bagdatl, Hediyyetii'l-drifin, 2/37.
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15. el-Muhtasar, Ebti'l-Hasen Ubeydullah b. el-Hiiseyn b.
Dellal el-Kerhi'nin (6. 340/952)162 eseridir. Ismail b. Sinan
Ferdid’de tespit edilebildigi kadariyla 40 yerde Kerhi'ye atifta
bulunmustur.

16. el-Fetivd, Ebii'l-Leys Imami’l-htida Nasr b.
Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim es-Semerkandi'nin (6.
373/983) eseridir.163 Ismail b. Sinan Ferdid’de tespit edilebildigi
kadarryla 5 yerde Ebii'l-Leys’e atifta bulunmustur.

17.  el-Camiu’s-sagir, ~El-Hakim  Abdurrahman b.
Muhammed b. Ahmed’in (6. 374/984-985) eseridir.1* Ismail b.
Sindn Ferdid de 1 yerde bu esere atifta bulunmustur.

18. el-Feviid, Ebt Ali el-Hiiseyn b. Hidr b. Muhammed en-
Nesefi el-Fesidiyzeci'nin (6. 424/1033) eseridir.165 ismail b. Sinan
Feridid’de 1 yerde bu esere atifta bulunmustur.

19. el-Muhtasar, Ebi'l-Hiiseyn Ahmed b. Ebi Bekr
Muhammed b. Ahmed el-Kudtri'nin (6. 428/1037) eseridir.166
I[smail b. Sinan Ferdid’de tespit edilebildigi kadariyla 17 yerde
Kudtri'ye atifta bulunmustur. Ayni miuellife ait Serhu
muhtasari’l-Kerhi’ye ise 3 yerde atifta bulunmustur.

20. el-Vakiat, Ebii’l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Omer
en-Natifi et-Taberi'nin (6. 446/1054) eseridir. Ismail b. Sinan
Ferdid’de bu esere 1 yerde ve Ecnds isimli esere 1 yerde atifta
bulunulmustur.16”

162 H. Yunus Apaydin, “Kerhi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Ankara, 2022), 25/285.

163 Zirikli, el-A’lam, 8/27; Kehhale, Mu’cem, 13/91.

164 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 1/563; Bagdatl, Hediyyetii'l-drifin, 1/514.

165 Leknevi, el-Fevd 'idii’l-behiyye, 66.

166 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 3/1634; Leknevi, el-Feva idii’l-behiyye, 30;
Zirikli, el-A’lam, 1/212.

167 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 1/1, 2/2040; Leknevi, el-Fevd idii’l-behiyye,
36; Zirikli, el-A’lam, 1/213.
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21. el-Mebsiit, Ebt Bekr Muhammed b. el-Hasen
Havaherzade'nin (6. 483/1090) eseridir.1®8 Ismail b. Sinan
Ferdid’de tespit edilebildigi kadariyla 41 yerde, genellikle
“Seyhu’l-Islam’in Mebstit'u”, bazen de Seyhu’l-Islam diyerek bu
esere atifta bulunmustur. Bazen de “mebsiiteyn” diyerek
Serahsi'nin ve Havaherzdde'nin eserlerine ortak olarak isaret
etmistir.16

22. el-Mebsiit, Semsii’l-eimme es-Serahsi’nin (6. 483/1090
[?]) eseridir. ismail b. Sinan Ferdid de tespit edilebildigi kadariyla
50 yerde bu esere atifta bulunmustur.

23.  Serhu’l-Camii’s-sagir, Sadrii’l-Islam  Ebii’l-Yiisr
Muhammed b. Muhammed b. el-Hiiseyn b. Abdilkerim el-
Pezdevi'nin (6. 493/1100) eseridir.170 Ismail b. Sinan Ferdid de 2
yerde bu esere, 2 yerde ise Sadrii'l-Islam’a atifta bulunmustur.

24.  Serhu’l-Camii’l-kebir, Ebiti'l-Muin Meymtn b.
Muhammed b. Muhammed b. Mu'temid en-Nesefi'nin (0.
508/1115) eseridir.1”! Ismail b. Sinan Ferdid’de 1 yerde bu esere
atifta bulunmustur.

25. Hizanetii'l-fetdvd, Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr’in
(6. 522/1128) eseridir.1”2 smail b. Sinan Ferdid’de 1 yerde bu
esere atifta bulunmustur.

26. Serhu muhtasari’t-Tahdvi, Ali b. Muhammed b. [smail b.
Ali b. Ahmed el-Isbicabi es-Semerkandi'nin (5. 535/1141)

168 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 2/1580; Leknevi, el-Feva 'idii’l-behiyye, 163;
Zirikli, el-A’lam, 6/100; Bagdatli, Hediyyetii’l-drifin, 1/213.

169 [smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763,1/98b; 1/179a.

170 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 1/563.

71 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 1/569; Zirikli, el-A’lam, 7/341; Bagdatl,
Hediyyetii'l-arifin, 2/487.

172 Katip Celebi, Kesfii'z-zunitin, 1/703; Zirikli, el-A’lam, 1/215.
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eseridir.’” Ismail b. Sinan Ferdid’de 3 yerde bu esere atifta
bulunmustur.

27. Manziimetii'n-Nesefi, Necmeddin EbGi Hafs Omer b.
Muhammed en-Nesefi'nin (6. 537/1142) eseridir.1”# Ismail b.
Sinan Ferdid’ de bir yerde bu esere atifta bulunmustur. Bununla
birlikte “bazi manzume serhlerinden anlasilan béyledir”17> diyerek
hangi serh oldugu belirtmeksizin atifta bulundugu da olmustur.
Usmendi'nin (6. 552/1157 [?]) el-Mubhtelef serhu’l-Manzimel76
isimli eserine de bir yerde atifta bulunmustur.

28. Tuhfetii’l-fukahd, EbG Bekr Alatiddin Muhammed b.
Ahmed b. Ebi Ahmed es-Semerkandinin (6. 539/1144)
eseridir.1”7 Ismail b. Sinan Ferdid’ de tespit edilebildigi kadariyla
15 yerde bu esere atifta bulunmustur.

29. el-Fetdva’l-Velviliciyye, Ebti'l-Feth Abdtirresid b. Ebti
Hanife el-Velvalici'nin (6. 540/1146’dan sonra) eseridir.178 [smail
b. Sinan Ferdid’de 3 yerde bu esere atifta bulunmustur.

30. Huldsatii’l-fetdva, Iftihariiddin Tahir b. Ahmed b.
Abdirresid el-Buhari'nin (6. 542/1147) eseridir.1”° ismail b. Sinan
Ferdid’ de tespit edilebildigi kadariyla 28 yerde bu esere atifta
bulunmustur.

173 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 2/1627; Leknevi, el-Fevd 'idii’l-behiyye, 124;
Zirikli, el-A’lam, 4/329.

174 Katip Celebi, Kesfii'z-zuntin, 2/1867.

175 [smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/9%4a.

176 Davut Iltas, “Usmendi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Istanbul, 2012), 42/388.

177 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 1/371; Leknevi, el-Fevd idii’'l-behiyye, 158;
Zirikli, el-A’lam, 5/317.

178 Leknevi, el-Fevd idii’l-behiyye, 94; Zirikli, el-A’lam, 3/353; Bagdatly,
Hediyyetii'l-arifin, 1/568.

179 Katip Celebi, Kesfii’z-zuntin, 1/718; Zirikli, el-A’lam, 3/220; Kehhale,
Mu’cem, 5/33.
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31. en-Nifi’, Ebti'l-Kasim Nasiruddin Muhammed b.
Yasuf b. Muhammed b. Ali el-Alevi el-Hiiseyni es-
Semerkandi'nin (6. 556/1161) eseridir.180 Ismail b. Sinan
Ferdid’ de 2 yerde bu esere atifta bulunmustur.

32. Bediiu’s-sandi’ fi tertibi’s-serai’, Alatiddin EbG Bekr b.
Mes‘tid b. Ahmed el-Kasani'nin (6. 587/1191) eseridir.’8! Ismail
b. Sinan Ferdid de tespit edilebildigi kadariyla 10 yerde bu esere
atifta bulunmustur.

33. Fetavi Kadihan, Ebii’'l-Mehasin Fahriiddin Hasen b.
Manstir b. Mahmtd el-Ozkendi el-Fergani'nin (6. 592/1196)
eseridir.182 [smail b. Sinan Ferdid’ de tespit edilebildigi kadariyla
29 yerde bu esere atifta bulunmustur. Ayn1 muellife ait Serhu’l-
Camii’s-sagir isimli esere ise 1 yerde atifta bulunmustur.

34. et-Tecnis ve'l-mezid fi’l-fetdvd, Burhaneddin Ali b. Ebi
Bekr el-Merginani'nin (6. 593/1197) eseridir.183 Ismail b. Sinan
Ferdid’de 10 yerde bu esere atifta bulunmustur. Ayn1 miiellife ait
Muhtardt (muhtdr)ii'n-nevizil’®* isimli eser. Ismail b. Sinan
Ferdid’de 1 yerde bu esere atifta bulunmustur.

35. Serhu’l-Camii’s-sagir, Ebti’l-Abbas Zahiruddin Ahmed
b. Ismail et-Timurtasi'nin (6. 610/1214) eseridir.18> Ismail b.
Sinan Ferdid’de 2 yerde bu esere, 7 yerde et-Timurtasi'ye atifta
bulunmustur.

180 Katip Celebi, Kesfii'z-zuniin, 2/1921; Zirikli, el-A’lam, 7/149; Bagdatl,
Hediyyetii'l-drifin, 2/94.

181 Leknevi, el-Fevd 'idii’l-behiyye, 53; Zirikli, el-A’lam, 3/75.

182 Katip Celebi, Kesfii'z-zuniin, 1/165; Leknevi, el-Fevd 'idii’l-behiyye, 64-65;
Zirikli, el-A’lam, 2 /224.

183 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 1/352; Zirikli, el-A’lam, 4/266; Bagdatly,
Hediyyetii’l-arifin, 1/702.

184 Zirikli, el-A’lam, 4 /266.

185 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 1/563; Zirikli, el-A’lam, 1/97; Bagdatl,
Hediyyetii’l-arifin, 1/89.
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36. el-Muhitu’l-Burhani fi fikhi'n-Nu‘mani, Burhantuddin
(Burhanii’s-Seria) Mahmtid b. Ahmed b. Abdilaziz el-Buhari el-
Merginani'nin (6. 616/1219) eseridir.186 [smail b. Sinan Ferdid’ de
tespit edilebildigi kadariyla 49 yerde bu esere atifta
bulunmustur. Aym mtellifin Tetimmetii’l-fetivi isimli eseri de
[smail b. Sinan’in atifta bulundugu eserler arasindadir. ismail b.
Sindn Feridid’de tespit edilebildigi kadariyla 3 yerde bu esere
atifta bulunmustur. Ayni miellife ait Zahire isimli eserine ise
tespit edilebildigi kadariyla 15 yerde atifta bulunmustur.

37. el-Miinye, Fahruddin Bedi’ b. Ebi Manstr el-Iraki'nin
(VI-VII/XII-XIII yiizyil) eseridir.’®” Ismail b. Sinan Ferdid’de 2
yerde bu esere atifta bulunmustur.

38. el-Miicteba serhu Muhtasari’l-Kudiiri, Ebii'r-Reca
Necmiiddin Muhtar b. Mahmtd b. Muhammed ez-Zahidi el-
Gazmini'nin (6. 658/1260) eseridir.188 Ismail b. Sinan Ferdid’de
tespit edilebildigi kadariyla 14 yerde bu esere atifta
bulunmustur.

39.  el-Fetavd’z-Zahiriyye, ~ Zahiruddin  Eba  Bekr
Muhammed b. Ahmed b. Omer’in (6. 619/1222) eseridir.189
Ismail b. Sinan Ferdid de tespit edilebildigi kadariyla 5 yerde bu
esere atifta bulunmustur. Ayrica aymi miuellife ait olan el-
Fevaidii’z-Zahiriyye isimli esere de Ismail b. Sinan Ferdid’ de tespit
edilebildigi kadariyla 8 yerde atifta bulunmustur.

40. Serhu Camii’s-sagir, Abdullah b. Ibrahim b. Ahmed b.
Abdiilmelik b. Omer b. Abdiilaziz b. Muhammed el-Mahbibi el-

186 Katip Celebi, Kesfii’z-zuntin, 2/1619; Zirikli, el-A’lam, 7/161; Leknevi, el-
Feva idii’l-behiyye, 205.

187 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 2/1886.

188 Katip Celebi, Kegfii'z-zunitin, 2/1631; Zirikli, el-A’lam, 7 /193.

189 Zirikli, el-A’lam, 5/320; Bagdatl, Hediyyetii'l-drifin, 2/111; Kehhale,
Mu’cem, 8/303.
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[badi Cemaliiddin’in (6. 630/1233) eseridir.!% Ismail b. Sinan
Ferdid’de 1 yerde eser ismiyle, 6 yerde miiellif ismiyle bu esere
atifta bulunmustur.

41. Miinyetii’l-miifti, Yasuf b. Ahmed es-Sicistani'nin (.
638-639/1240-1241) eseridir.1! Ismail b. Sinan Ferdid'de 1 yerde
bu esere atifta bulunmustur.

42.  Tuhfetii’l-miilik, EbG  Abdullah  Zeyntiddin
Muhammed b. EbtG Bekir b. Abdilkadir er-Razi'nin (0.
666/1268 den sonra) eseridir.192 [smail b. Sinan Ferdid’de 1 yerde
bu esere, 3 yerde hangi serh oldugunu belirtmeksizin serhine
atifta bulunmustur.

43. el—fhtiydr li ta’lili’l-Muhtar, Ebii'l-Fazl Mecdiiddin
Abdulldh b. Mahmtd b. Mevdad el-Mevsili'nin (6. 683/1284)
eseridir.19 Ismail b. Sinan Ferdid’ de tespit edilebildigi kadariyla
44 yerde bu esere atifta bulunmustur.

44. Mecmau’l-bahreyn ve miilteka'n-neyyireyn, Ebti'l-Abbas
Muzaffertiddin Ahmed b. Ali b. Taglib el-Ba'lebekki el-
Bagdadinin (6. 694/1295) eseridir.1% Ismail b. Sinan Ferdid’de
tespit edilebildigi kadariyla 5 yerde bu esere atifta bulunmustur.

45. Tebyinii’l-hakaik serhu Kenzi'd-dekaik, Osman b. Ali ez-
Zeylai'nin (6. 743/1342) eseridir.1% Ismail b. Sinan Ferdid’ de
tespit edilebildigi kadariyla 30 yerde bu esere atifta
bulunmustur.

190 Leknevi, el-Fevd idii’l-behiyye, 108; Bagdatl, Hediyyetii’l-drifin, 1/649;
Kehhale, Mu’cem, 6/16.

91 Katip Celebi, Kesfii'z-zuntin, 2/1887; Zirikli, el-A’lam, 8 /214-215.

192 Katip Celebi, Kesfii’z-zunitin, 1/374; Bagdatly, Hediyyetii'l-arifin, 2/124.

193 Kehhale, Mu’cem, 6/147.

194 Katip Celebi, Kegfii'z-zunitin, 2/1599; Zirikli, el-A’lam, 1/175.

195 Katip Celebi, Kesfii'z-zuniin, 2/1516; Zirikli, el-A’lam, 4/210; Bagdatl,
Hediyyetii’l-arifin, 1/655.
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46. Gayetii’'l-beyian ve nddiretii’l-akran, Kivamiiddin Emir
Katib b. Emir Omer b. Emir Gazi el-Farabi el-itkani'nin (6.
758/1357) el-Hiddye serhi olan eseridir.!% Ismail b. Sinan
Feridid’de tespit edilebildigi kadariyla 12 yerde bu esere atifta
bulunmustur.

47. Enfau’l-vesd'il ild tahriri’l-mesd’il (el-Fetdva't-Tarsiisiyye),
Ebt Ishak Necmiiddin Ibrahim b. Ali b. Ahmed et-Tarstisi’nin (6.
758/1357) eseridir.1%7 Ismail b. Sinan Ferdid’de 1 yerde bu esere
atifta bulunmustur.

48. el-Fetdva't-Tatarhdniyye, Alim b. Ala’'min (6. 786/1384)
eseridir.1% Ismail b. Sinan Ferdid’de 3 yerde bu esere atifta
bulunmustur.

49. el-Indye, Aladeddin Ali Esved'in (Kara Hoca) (6.
800/1397) eseridir. Bu eser Vikdye serhidir.!% Ismail b. Sinan
Ferdid’de 1 yerde bu esere atifta bulunmustur.

50. Serhu Mecmai’l-bahreyn, ibn Melek’in (5. 821/1418 den
sonra) eseridir.200 [smail b. Sinan Ferdid'de tespit edilebildigi
kadariyla 45 yerde bu esere atifta bulunmustur.

51. et-Teshil, Simavna Kadis1i Oglu Seyh Bedreddin
Mahmud’un (6. 823/1420) eseridir.2"! Ismail b. Sinan Ferdid’ de
tespit edilebildigi kadariyla 26 yerde bu esere atifta
bulunmustur. Ayni miiellife ait Camiu’l-fusiileyn isimli esere ise 1
yerde atifta bulunmustur.

19  Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 2/2022; Leknevi, el-Feva idii’l-behiyye, 50;
Zirikli, el-A’lam, 2/14.

17 Katip Celebi, Kesfii’z-zuntin, 1/183; Zirikli, el-A’lam, 1/51; Bagdatl,
Hediyyetii’l-arifin, 1/16.

198 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 1/268; Kehhale, Mu’cem, 5/52.

199 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 1/211; Bagdath, Hediyyeti'l-drifin, 116;
Kehhale, Mu’cem, 6/291.

200 Leknevi, el-Fevd 'idii’l-behiyye, 107; Bagdath, Hediyyetii'l-drifin, 1/617.

201 Zirikli, el-A’lam, 7 /165.
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52. el-Fetiva’l-Bezzdziyye, Hafiztiddin Muhammed b.
Muhammed b. Sihab el-Kerderi el-Harizmi el-Bezzazi'nin (0.
827/1424) eseridir.202 [smail b. Sinan Ferdid’de 2 yerde bu esere
atifta bulunmustur.

53. Remzii’l-hakaik fi serhi Kenzi’d-dekaik, Eb Muhammed
(Ebii’s-Send) Bedriiddin Mahmtd b. Ahmed b. Mtisa b. Ahmed
el-Ayni'nin (6. 855/1451) eseridir.203 Ismail b. Sinan Ferdid’de 3
yerde bu esere atifta bulunmustur.

54. Fethu’l-kadir li'l-dcizi’l-fakir, Kemaliddin Muhammed
b. Abdilvahid b. Abdilhamid es-Sivasi el-Iskenderi Ibnii’l-
Himam'in (6. 861/1457) eseridir.2%4 ismail b. Sinan Ferdid’ de
tespit edilebildigi kadariyla 10 yerde bu esere atifta
bulunmustur.

55. Izdhu'l-Islah, Kemalpasazade Semseddin Ahmed'in (6.
940/1534) eseridir.2%5 Ismail b. Sinan Ferdid’ de tespit edilebildigi
kadariyla 69 yerde bu esere atifta bulunmustur.

56. Hasiye ale’l-Indye fi Serhi’l-Hiddye, Sadullah b. Isa b.
Emir Han Sadi Celebi'nin (5. 945/1539) eseridir.206 Ismail b.
Sinan Ferdid de tespit edilebildigi kadariyla 100 yerde bu esere
atifta bulunmustur. Ferdid'de en ¢ok atifla bulunulan eserlerden
birisidir.

202 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 1/242; Bagdatli, Hediyyetii'l-arifin, 2/185;
Kehhale, Mu’cem, 11/224.

28 Zirikli, el-A’lam, 7 /163; Bagdatli, Hediyyetii'l-drifin, 2 /420.

204 Katip Celebi, Kesfii’z-zunin, 2/2022; Zirikli, el-A’lam, 5/233; Bagdatly,
Hediyyetii'l-arifin, 2/201.

205 Tagkoprizade, es-Seka'ik, 226-227.

206 Zirikli, el-A’lam, 3/88; Bagdatl, Hediyyetii'l-arifin, 1/386.
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b. Ferdid’de Atifta Bulunulan $afii Fikih Kaynaklar1

1. el-Hadi ild mezhebi’l-ulemid, Muhammed b. Ahmed b.
Muhammed el-Abbadi el-Herevi'nin (6.408/1066) eseridir.20”
[smail b. Sinan Ferdid’de 1 yerde bu esere atifta bulunmustur.

2. el-Huldsa (Huldsatii’l-muhtasar ve nekdvetii’l-mu’tesar),
Hiiccetii'l-islam Ebt Hamid Muhammed b. Muhammed b.
Muhammed b. Ahmed el-Gazzili et-TGsi'nin (6. 505/1111)
eseridir.28 Ismail b. Sinan Ferdid'de 3 yerde bu esere atifta
bulunmustur. Ayn1 Miellife ait Veciz??® isimli esere ise 2 yerde
atifta bulunmustur.

3. el-Miihezzeb, Ebi Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-
Nevevi'nin (6. 676/1277) eseridir.210 Ismail b. Sinan Ferdid’ de 1
yerde bu esere atifta bulunmustur.

4. el-Gayetii’l-kusvad fi dirdyeti’l-fetvd, Nasiruddin Ebt Said
(Ebt Muhammed) Abdullah b. Omer b. Muhammed el-
Beyzavi'nin (6. 685/1286) eseridir.2!! Ismail b. Sinan Ferdid’ de 1
yerde bu esere atifta bulunmustur. Bu esere atifta bulundugu
ayni yerde bir serhine atifta bulunmus ancak hangi serhi
oldugunu belirtmemistir.

c. Ferdid’de Atifta Bulunulan Maliki Fikih Kaynaklar1

el-Miidevvene, Sahntin Ebi Said Abdiisselam b. Said b.
Habib et-Tentthi'nin (6. 240/854) eseridir.212 Ismail b. Sinan
Feridid’de 3 yerde bu esere atifta bulunmustur.

207 Zirikli, el-A’lam, 5/314; Kehhale, Mu’cem, 9/10.

208 el-Gazzali Ebtt Hamid Muhammed b. Muhammed, Huldsatii’l-muhtasar
ve nekdvetii’l-mu’tesar, thk. Emced Resid Muhammed Ali (Beyrut: Daru’l-
Minhac, 2007).

209 Zirikli, el-A’lam, 7 /22-23.

210 Katip Celebi, Kesfii'z-zunitin, 1/514.

M Zirikli, el-A’lam, 4/110; Kehhale, Mu’cem, 6/97-98.

22 Zirikli, el-A’lam, 5/257.
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d. Fikih Usulii Kaynaklar:

1. el-Mugni fi usiili’l-ikh, EbG Muhammed Celaleddin
Omer b. Muhammed el-Hucendi el-Habbazi'nin (6. 691/1292)
eseridir.2® [smail b. Sinan Ferdid’de 1 yerde bu esere atifta
bulunmustur.

2. et-Tavdih, Sadriisseria es-Sani Ubeydullah b. Mestd b.
Tacigseria Omer b. Sadrisseria el-Evvel Ubeydillah b. Mahmtd
el-Mahbtibi el-Buhari'nin (6. 747/1346) eseridir.214 Ismail b.
Sinan Ferdid’de 1 yerde bu esere atifta bulunmustur.

3. et-Telvih ild kesfi hakdiki’t-Tenkih, Sa’duddin Mestd b.
Fahriddin Omer b. Burhaniddin Abdillah el-Herevi el-Horasani
et-Teftazani'nin (6. 792/1390) eseridir.2’> Ismail b. Sinan
Ferdid’de 3 yerde bu esere atifta bulunmustur.

4. Serhu Mendri'l-envdr, ibn Melek’in (6. 821/1418 den
sonra) eseridir.216 [smail b. Sinan Ferdid’de 3 yerde bu esere
atifta bulunmustur.

1.3.3.2. Ferdid'in Diger Kaynaklar1
a. Tefsir Kaynaklar1

1. Medlimii’t-tenzil, Eb0 Muhammed Mubhyisstinne el-
Hiiseyn b. Mestd b. Muhammed el-Ferra el-Begavi'nin (6.
516/1122) eseridir.2” ismail b. Sinan Ferdid’de 1 yerde bu esere
atifta bulunmustur.

2. el-Kessif ‘an hakd’iki gavamizi’t-tenzil ve ‘uyini’l-ekdvil fi
viicithi’t-te’vil, Ebii’1-Kastm Mahmd b. Omer b. Muhammed el-

23 Zirikli, el-A’lam, 5/ 63; Bagdatl, Hediyyetii'l-arifin, 1/787.

214 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 1/498; Leknevi, el-Feva 'idii'lI-behiyye, 109-110.
215 Zirikli, el-A’lam, 7 /219.

216 Leknevi, el-Fevd 'idii’l-behiyye, 107; Bagdath, Hediyyetii'l-drifin, 1/617.

217 Katip Celebi, Kesfii’z-zuntin, 2/1726; Kehhale, Mu’cem, 4/61.
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Harizmi ez-Zemahseri'nin (6. 538/1144) eseridir.28 Ismail b.
Sindn Ferdid’ de tespit edilebildigi kadariyla 11 yerde bu esere
atifta bulunmustur.

3. Serhu Te'vilati’l-Kur’dan, Eb Bekr Alatiddin Muhammed
b. Ahmed b. Ebi Ahmed es-Semerkandinin (6. 539/1144)
eseridir.219 Ismail b. Sinan Ferdid’de 1 yerde bu esere atifta
bulunmustur.

b. Hadis Kaynaklar1

1. Muvatta’, Ebt Abdillah Malik b. Enes b. Malik b. Ebi
Amir el-Asbahi el-Yemeni (6. 179/795) eseridir.220 Ismail b.
Sinan Ferdid de 3 yerde bu esere atifta bulunmustur.

2. el-Camiu’s-sahih, Ebtl Abdillah Muhammed b. ismail b.
[brahim el-Cu’fi el-Buhari'nin (6. 256/870) eseridir.22! Ismail b.
Sinédn Ferdid de 5 yerde bu esere atifta bulunmustur.

3. el-Ciamiu’s-sahih, Ebti’l-Huiseyn Miislim b. el-Haccac b.
Miislim el-Kuseyri'nin (6. 261/875) eseridir.222 Ismail b. Sinan
Ferdid’de 6 yerde bu esere atifta bulunmustur.

4. es-Siinen, Ebt Abdillah Muhammed b. Yezid Mace el-
Kazvini'nin (6. 273/887) eseridir.223 [smail b. Sinan Ferdid’de 1

yerde bu esere atifta bulunmustur.

218 Zirikli, el-A’lam, 7/178.

219 Leknevi, el-Feva‘idii'l-behiyye, 158; Zirikli, el-A’lam, 5/317.

20 Ahmet Ozel, “Malik b. Enes”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Ankara, 2003), 27/506, 511.

21 Muhammed Mustafa A’zami, “Buhari Muhammed b. Ismail”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 1992), 6/368.

22 M. Yasar Kandemir, “Miislim b. Haccac”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm
Ansiklopedisi (Istanbul, 2006), 32/93.

23 M. Yasar Kandemir, “Tbn Mace”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Istanbul, 1999), 20/161.
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5. es-Siinen, Ebt Davad Siileyman b. el-Es’as b. Ishak es-
Sicistani el-Ezdi'nin (6. 275/889) eseridir.2¢ Ismail b. Sinan
Ferdid’de 4 yerde bu esere atifta bulunmustur.

6. el-Camiu’s-sahih, EbGi I1sA Muhammed b. isd b. Sevre
(Yezid) et-Tirmizi'nin (6. 279/892) eseridir.2?5 Ismail b. Sinan
Ferdid’de 4 yerde bu esere atifta bulunmustur.

7. es-Siinen, Eb Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-
Nesai'nin (6. 303/915) isimli eseridir.226 Ismail b. Sinan
Ferdid’ de 2 yerde bu esere atifta bulunmustur.

8. Serhu Meani’l-asiar, Eba Cafer Ahmed b. Muhammed b.
Selame el-Ezdi el-Hacri el-Misri et-Tahavi'nin (6. 321/933)
eseridir.2” Ismail b. Sinan Ferdid’'de 3 yerde bu esere atifta
bulunmustur.

9. Siinen, Ebi’'l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-
Darekutni’nin (6. 385/995) eseridir.228 Ismail b. Sinan Ferdid’ de
2 yerde bu esere atifta bulunmustur.

10. Tecridii’s-sthahi’s-sitte, Ebti'l-Hasen Rezin b. Muaviye
el-Abderi'nin (6. 535/1140) eseridir.22? [smail b. Sinan Ferdid’ de
1 yerde bu esere atifta bulunmustur.

24 M. Yasar Kandemir, “Ebtt Davtd es-Sicistani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 1994), 10/119.

25 M. Yasar Kandemir, “Tirmizi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(1stanbul, 2012), 41/202.

26 M. Yagar Kandemir, “Nesai”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Istanbul, 2006), 32/563.

27 ltas, “Tahavi”, 39/387.

28 [smail Lutfi Cakan, “Darekutni”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Istanbul, 1993), 8/488.

29 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 1/345; Zirikli, el-A’lam, 3/20; Kehhale,
Mu’cem, 4/155.
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11. Serhu Mebariku’l-ezhar fi serhi Mesariki’l-envdr, Ibn
Melek’in (6. 821/1418'den sonra) eseridir.20 Ismail b. Sinan

Ferdid’de 1 yerde bu esere atifta bulunmustur.

c. Kelam Kaynaklar1

Serhu’l-Makdsid, Sa’diiddin Mestid b. Fahriddin Omer b.
Burhaniddin Abdillah el-Herevi el-Horasani et-Teftdzani nin
(6. 792/1390) eseridir.3! Ismail b. Sinan Ferdid’de 1 yerde bu
esere atifta bulunmustur. Ayni miellife ait Serhu’l-akaidi’n-
Nesefiyye isimli esere de 1 yerde atifta bulunmustur.

d. Tarih Dil ve Edebiyat Kaynaklar1

1. Kitabu'l-Megazi, Eba Abdillah Muhammed b. Ishak b.
Yesar b. Hiyar el-Muttalibi el-Kuresi el-Medeni'nin (6. 151/768)
eseridir.232 Ismail b. Sinan Ferdid'de 2 yerde bu esere atifta
bulunmustur.

2. Técii’l-luga ve sthahu'l-Arabiyye, Ismail b. Hammad el-
Cevheri'nin (6. 400/1009'dan once) eseridir.233 Ismail b. Sinan
Ferdid’ de tespit edilebildigi kadariyla 13 yerde bu esere atifta
bulunmustur.

3. el-Mufassal fi sind’ati’l-i’rdb, Ebti'l-Kastm Mahmtd b.
Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri'nin (6. 538/1144)
eseridir.23¢ Ismail b. Sinan Ferdid’de 1 yerde bu esere atifta
bulunmustur.

20 Leknevi, el-Fevi 'idii’l-behiyye, 107; Bagdath, Hediyyetii'l-drifin, 1/617.

Bl Zirikli, el-A’lam, 7 /219.

22 Mustafa Fayda, “Ibn Ishak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Istanbul, 1999), 20/93, 95.

233 Katip Celebi, Kesfii'z-zunitin, 2/1073; Zirikli, el-A’lam, 1/313.

B4 Zirikli, el-A’lam, 7/178; Kehhale, Mu’cem, 4/28.
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4. el-Mugrib fi tertibi’l-Mu’rib, Ebii'l-Feth Burhantuddin
Nasir b. Abdisseyyid b. Ali el-Mutarrizi el-Harizmi'nin (6.
610/1213) eseridir.3> Ismail b. Sinan Ferdid’de tespit
edilebildigi kadarryla 30 yerde bu esere atifta bulunmustur.

5. Séfiye, Ibnii'l-Hacib Eba Amr Cemaliiddin Osman b.
Omer b. Ebi Bekr b. Ytinus'un (6. 646/1249) isimli eseridir.236
[smail b. Sinan Ferdid’de 1 yerde bu esere atifta bulunmustur.

6. el-Mutavvel fi'l-me’ani ve’l-beyin, Sa’diddin Mestd b.
Fahriddin Omer b. Burhaniddin Abdillah el-Herevi el-Horasani
et-Teftazani'nin (6. 792/1390) eseridir.2” Ismail b. Sinan
Ferdid’de 1 yerde bu esere atifta bulunmustur.

7. el-Kamiisii’l-muhit, Ebti’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed
b. Yakub b. Muhammed el-Firtzabadi'nin (6. 817/1415)
eseridir.238 [smail b. Sinan Ferdid’ de tespit edilebildigi kadariyla
33 yerde bu esere atifta bulunmustur.

8. el-Fevaidu'z-Ziydiyye, Ntrtiiddin Abdurrahméan b.
Nizamiddin Ahmed b. Muhammed Molla el-Cami'nin (6.
898/1492) eseridir.2% Ismail b. Sinan Ferdid'de 1 yerde bu esere
atifta bulunmustur.

Ferdid’de bunlarin disinda Haniyye, Tdcii’l-Vikdye, Vikuit,
Dirdaye, Kaniin, Mefatih, Dibice, el-Fetiava’'l-Kiibra, Serhu’l-Havi,
Umde, Akdiye, Hizane, Esrdr, Beyaniyye, Takrir, el-Fetdva’'l-
Mansiiriyye, Imla’, Ziibdetii’l-Esrdr, Nevddiru's-saldt, Minha,
Emali, Serhu’l-Misbidh isimli eserlere atifta bulunulmustur.

85 Zirikli, el-A’lam, 7 /348.

26 Hulusi Kilig, “Ibni'l-Hacib”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(1stanbul, 2000), 21/55.

27 Zirikli, el-A’lam, 7/219.

88 Zirikli, el-A’lam, 7 /146.

29 Omer Okumus, “Cami Abdurrahman”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Istanbul, 1993), 7/94-95.
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1.3.4. Ferdidu Miilteka’l-Ebhur’un Fikih Literatiiriindeki
Yeri

Bu baslik altinda Ferdid’den bir tane 6nce ve bir tane de
sonra yazilan ve ayn1 zamanda Miiltekd’ nin en meghur iki serhi
ile Ferdid kiyaslanarak Ferdid'in Miiltekd serhleri arasindaki yeri
hakkinda bir fikir olusturulmaya calisilacaktir. Ayrica Ferdid'e
atifta bulunan eserler tespit edilerek bu eserlerin Ferdid'e
yaptiklar1 atiflar incelenecek ve Ferdidin Hanefi fikih
literatiirtindeki yeri tespit edilmeye calisilacaktur.

1.3.10.1. Ferdid'in Mecra’l-enhur ile Mukayesesi

Ferdid’in bu eserle mukayese edilmesinin sebebi, bu eserin
Miiltekd’nin yaygin bir serhi olmasiyla birlikte Ferdid’den 6nce
yazilmis olmasidir.

Mecra (Ceryii)'l-enhur ald Miilteka’l-ebhur isimli eser
Nareddin Mahmad b. Berekat ed-Dimagki el-Bakani'nin (6.
1003/1594) Miiltekd'ya yazdig: serhtir.240 Bakani bu serhe h. 990
yilinda baslayip h. 995 yilinda bitirmistir. Miellif bu eseri
Sam/Dimask’ta yazmustir. Miiltekd’ya serh yazma gerekgesini ise
mukaddimesinde, Miiltekd’nin Hanefi mezhebinin en degerli, en
faydal1 ve konular1 en iyi cemeden eserlerden biri olmasi olarak
aciklamaktadir. Miilteki’min serhleri arasinda yazilis sirasi
itibariyla tictincti, giintimtize ulasmasi agisindan ikinci serhtir.
Ferdid’den kirk y1l 6nce yazilmstir.

Mecrd’min  kaynaklariyla Ferdid'in kaynaklar1 hemen
hemen aynidir. Bakani'nin Mecri mukaddimesinde faydalandig:
eserleri yazarken el-Hiddye, en-Nihdye ve el-Indye’yi en basta
yazmast dikkat ¢ekmektedir. Zira bu ti¢ eser Ferdid’in de en

200 Beyazit Devlet Ktp., Veliyyiiddin Efendi, nr. 1234; Istanbul Miiftiiligii
Ktp., nr. 105.
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onemli kaynaklarindandir. Mecrid, Ferdid gibi mukaddimeden
sonra kitabu't-tahare ile baslayip kitabu’'l-ferdiz ile bitmektedir.
Bununla birlikte Mecri’da Halebi'nin Miiltekd’'ya yazdig:
mukaddime serhedilmisken Ferdid'de bu kisim yoktur. Mecrd,
Miiltekd’nin yaygin serhlerinden biridir.241

Mecra’da Miiltekd metni parca parca verilmis, arkasindan
serhedilmistir. Serhederken muglak bir kelime varsa bu kelime
aciklanmistir. Harfi cerlerin, zamirlerin ya da ciimlelerin
oncesiyle baglantilari kurulmustur. Serhte alintilamanin
yapildig1 eserin ismi zikredilmistir. Diger mezheplere yer yer
atiflar yapilmistir. Miiltekd metninin delilleri zikredilmis ve bu
deliller {izerine aciklamalar yapilmistir. Miellif kendine ait
aciklamalarini “egilii (Js4)” diyerek belirtmistir. Mecrd’ da her ne
kadar Ferdid’deki kadar yogun ve uzun olmasa da birkag
alintinin bir metin altinda kompoze edilme 6rnegi coktur. Bazen
Miilteki metnine elestiriler yapilmis, bazen yapilan elestiri
karsisinda Miiltekd metni savunulmustur. Mecrd nin ibareleri ve
mefhumlarinin anlasilmasi cihetinden Ferdid'le kiyaslandiginda
Ferdid daha kolay ve anlasilir, Mecri’l-enhur daha zordur.

Burada, ayni metne yaptiklar1 serhi kiyaslama imkam
saglamak icin Ferdid ve Mecra’l-enhur’dan ticer 6rnek verilecektir.

Ornek 1: Miiltekd’ da abdestin stinnetleri anlatilirken soyle
soylenmistir: “ Abdeste baslarken besmele cekmek stinnettir.”

Mecra’l-enhur’da bu kisim soyle serhedilmistir:

Abdeste baslarken besmele ¢ekmek mutlak olarak
stnnettir. Besmelenin seleften nakledilen lafz
Nihdye’deki gibidir. Rasulullah’tan nakledilen ise
Hiniyye'deki “edu¥) o o 4 aeally aslaall Al s’ gibidir.
Muhit'te ise siinnet olan “4 ¥) 4l ¥ & xall” oibi salt

21 Has, “Miilteka”, 31/549.
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zikirdir. Denildi ki efdal olan, teavviizden sonra “ 4} aw
el s ) demektir.242

Bakani bu bilgileri verdikten sonra Miilteka’nin sonraki
metnine gec¢memis, istincadan once ve sonra besmele cekme
konusuyla serhini devam ettirmistir.

Ferdid’ de bu kisim soyle serhedilmistir:

Tahavi dedi ki: “ Besmele abdestin baginda * 2ea) 5 addasll &) o
oY) g e & demektir.” Bu seleften nakledilmistir.
Bunun Hz. Peygamber’e merfu olarak isnat edildigini
soylenler de vardir. Abdeste baslarken besmele
¢cekmenin siinnet olusuna Hz. Peygamber’in “Besmele
cekmeyenin abdesti  yoktur.” hadisi delil olarak
getirilmistir. Bu hadis soyle aciklanir: Hadiste gecen ¥
la-i li nefyi'l-cinstir. Bunun hakikat manasma gore
besmelesiz abdestin olmamas: gerekir. Nitekim Ahmed
b. Hanbel'in gortisti de boyledir. O abdest alirken
besmele ¢ekmeyi abdestin sartlarindan saymuistir. Bize
gore bu la-i li nefyi’l-cins, abdest ayetine haberi vahitle
ziyade olmasin diye, besmelesiz abdestin faziletini

nefyetmek i¢in kullanilmigtir.243

Ornek 2: Miilteki’da veliler ve kiifiivvet konusu
anlatilirken soyle soylenmistir:

Hiir ve miikellef kizin velisiz kendini evlendirmesi
gecerlidir. Kizin dengiyle evlenmemesi durumunda
velinin itiraz hakki vardir. Hasan (b. Ziyad)'m
Imam’dan (EbG Hanife) rivayet ettigine gore bu caiz
degildir. Kddihan buna gore fetva vermistir.

Mecra’l-enhur’da bu kisim soyle serhedilmistir:

22 Nareddin Mahmad b. Berekat ed-Dimaski el-Bakani, Mecra’l-enhur ald
Miilteka’l-ebhur, Resit Efendi, nr. 225, 8a.
23 {smail b. Sinan, Feriid, nr. 763,1/9b.
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(Hur ve miikellef kizin velisiz kendini evlendirmesi
gecerlidir.) Ister bekar olsun ister dul olsun. Velinin
nikaha katilmamasi ya da izin vermemesi durumunda
da nikah gecerlidir. S$afii soyle demistir: “Hz.
Peygamberin (a.s.) “Velisiz ve iki adil sahitsiz nikah olmaz.’
hadisinden dolay: velisiz nikah gerceklesmez.” Bu konuda
bizim delilimiz Hz. Peygamber’in (a.s.) “Dul kendisini
evlendirme konusunda velisinden daha cok hak sahibidir.”
hadisidir. Bu hadisin sahih oldugunda ittifak varduir.
Safit'nin rivayet ettigi hadis gibi pek ¢ok hadis olmasina
ragmen ravilerin nezdinde sahih degildir. Buhéari soyle
demistir: “Ibn Ma‘in nikahta veliyi sart kosan hadisler
babinda sahih hadis olmadiin séylemistir.” Zeyla'i soyle
demistir: “Safit'nin delil olarak getirdigi hadisteki nefiy,
benzer hadislerde de oldugu gibi, velisiz nikahin kemalini
nefyetmek icindir.” 244

Ferdid’ de bu kisim soyle serhedilmistir:

(Htr ve miikellef kizin velisiz kendini evlendirmesi
gecerlidir.) Ister bekar olsun ister dul olsun. Bu goriis
zahiru'r-rivayede EbtG Hanife ve Eba Yusuf'un
gortsudur. Cunki miikellef ve akil kiz sirf kendisiyle
ilgili konularda tasarruf sahibidir. Kiz akil ve
miimeyyiz oldugu icin tasarruf ehlindendir. Bundan
dolayr kendi malinda ve koca se¢iminde ittifakla
tasarrufta bulunabilir. Bu ozellikleri haiz her tasarruf
cesidinde bilahilaf tasarruf caizdir. Ebt Yusuf'tan gelen
bir rivayette velisiz nikah miinakit olmaz. Malik ve
Séfit'ye goreyse, kadinlarin ibaresiyle nikah akdi aslen

yapilamaz.?4

244
245

el-Bakani, Mecra’l-enhur, nr. 225, 170a.
Ismail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/296b.
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Ornek 3. Miilteki’da talak konusu anlatilirken soyle
soylenmistir: “Akil balig olan her kocanin bosamas: miikreh bile olsa
gerceklesir. ”

Mecra’l-enhur’da bu kisim soyle serhedilmistir:

Bu konuda Séafii muhaliftir. Onun delili Hz.
Peygamber’in (a.s.) “Hatayla, unutarak ve zorlanarak
yapilan ii¢ seyde timmetimden sorumluluk kaldirildi.”
hadisidir. Bizim delilimiz, rivayet ettigimiz hadisin
umumu?24 ve Hz. Peygamber’in su hadisidir: “Ug
sey vardir ki ciddiside (ciddidir, sakasida ciddidir.)”
hadisidir. Safii'nin rivayet ettigi hadisle kastedilen,
icmayla sabittir ki ahirete iliskin hiiktimlerdir.
Diinyevi hikmit, hakikatinin bulunmasindan
dolay1 manadan ¢ikarilmistir. Ciinkii bu musterek
lafiz gibi oldugundan dolay1 hakikat manasi
almmamustir. Ayni soyle demistir: Ikrahla sahih
olanlarin toplami on tanedir. Bunlar kole azadj,
bosanma, nikah, kisas hakkindan feragat, ricat, ila,
fey’i fi'l-1a, zithar, yemin ve nezirdir.?4”

Ferdid’ de bu kisim soyle serhedilmistir:

Bu konuda $Safii'nin ihtilafi vardir. O soyle demistir:
“lkrah ile ihtiyar bir arada olmaz. Ciinkii ikrah ihtiyar: ifsat
eder. Ser’i tasarruflar, hazilin haricinde, ihtiyar ile
gerceklesebilir. Hazilin talakimn gerceklesmesinin sebebi, o
talak ifadesini ihtiyar ederken tasarruf sartinin da kendisinde
bulunmasindan  dolayidir.” Bizim delilimiz sudur:
Miikreh, talakinin evli oldugu kadinda gerceklesmesini
talaka ehliyeti oldugu bir halde kastetmistir. Dolayisiyla
talakin muktezas1 gergeklesir. Talakin muktezasi ise,

26 Bu hadis Mecri’da bu konunun yukarisinda rivayet edilen su hadistir:
“Cocuk ve deli haricindeki herkesin talak: gecerlidir.”
247 el-Bakéani, Mecra’l-enhur, nr. 225, 194a.
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hiikmtin illetinden geri kalmamasi i¢in talakin
gerceklesmesidir. Bunun agiklamasi soyledir: Miikreh
talakin evli oldugu kadinda gerceklesmesini, talaka
ehliyeti oldugu bir halde kastetmistir. Ctinkti kendisi
cocuk ya da deli degildir. Miikreh iki serri bilmektedir
ki bunlar ya helak ya talaktir. Miikreh o ikisinden ehven
olani secmistir. Iki serden ehven olani secebilmesi
ihtiyarin ve kastin var oldugunun delilidir. Her kim bir
seyin gerceklesmesini boylece kastederse, bir seyin
yapilmasina itaat eden kimse gibi, onun fiili htiktimstiz
olamaz. Itaat edendeki illet, ihtiyacin giderilmesidir. Bu
itaat eden kimsede vardir. Ciinkii itaat edendeki ihtiyag
yaralanmak ya da oldiirtilmekle tehdit edilmesinden

dolay1 bunlardan kurtulmaktir.248

1.3.10.2. Ferdid’in Mecma‘u’l-enhur ile Mukayesesi

Feraid’in bu eserle mukayese edilmesinin sebebi, bu eserin
Miiltekd’min en meshur serhi olmastyla birlikte Ferdid’den sonra
yazilmis olmasidir.

Miiltekd’nin en meshur serhi Seyhizade Abdurrahman’in
(6. 1078/1667), Mecma'u’l-enhur fi serhi Miilteka’l-ebhur isimli
eseridir. Bu miiellif Seyhiilislam Abdirrahim Efendinin (6.
1066/1656) damad1 oldugu icin Damad veya Seyhizade olarak
taninmistir. Bu eser hacimli bir serh olup Mecelle'nin
hazirlanisinda basvurulan kaynaklardandir. Bu serhte klasik
serh usulti kullanilmustir. Hanefi mezhebinin goriislerinin
yaninda diger mezheplerin goriigslerine de ara ara isaret
edilmistir. 1. cildinin 14 Zilkade 1070 (22 Temmuz 1660), II
cildinin 19 Cemaziyelahir 1077 (17 Aralik 1666) tarihinde
Edirne’de tamamlandig1 bilinmektedir. =~ Mecma'u’l-enhur,

248 [smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/330a.
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Osmanli doneminde fikih kitaplar: arasinda énemli bir konuma
sahiptir. Mecelle’nin  hazirlanmasinda sikca bagvurulan
kaynaklardandir. Mecelle’deki yaklasik 80 maddenin kismen, 270
maddeninse tamamen Miiltekd ve Mecma'u’l-enhur’dan alindig:
belirtilmektedir. Bu serhin miistakil olarak ve Haskefi'nin (0.
1088/1677) ed-Diirrii’l-miinteka adli Miiltekd serhiyle birlikte pek
cok baskis1 yapilmistir.?49

Ferdid h. 1035 yilinda, Mecma’u’l-enhur ise 1077 tarihinde
tamamlanmistir. Aralarinda 42 yil vardir. Ferdid Sivas'ta;
Mecma'u’l-enhur Edirne’de yazilmustir. Bu cografi farklilik
Osmanli’'nin baskenti, ilmin ve alimin merkezi Istanbul’a olan
yakinlik acisindan degerlendirildiginde Mecma’u’l-enhur’ un
cografi acidan avantajli bir ortamda yazilmis oldugunu
gostermektedir. Ayrica Seyhizdde Abdurrahman’in Seyhiilislam
Abdiirrahim Efendi'nin damadi olmasinin, kendisinin
taninirligin artirarak 6n plana ¢ikarmis olabilir. Bu iki 6zelligin,
kitaplarin igeriginin incelenmeksizin disaridan bir bakis agisiyla,
Mecma’u’l-enhur'un sohret kazanmasinda katkisinin oldugu
soylenebilir.

Ferdid ve Mecma’u’l-enhur’da geleneksel serh metodu
takip edilmistir. Her ikisinde de kitab, bab ve fasil sistematigi
uygulanmistir. Konularin  birbirleriyle olan baglantilar:
belirtilmis, oncelik ve sonralik iliskilerine de deginilmistir.
Miilteki’da gegen kelimelerin liigavi ve 1stilahi anlamlarmin
verilerek okuyucunun ikisi arasindaki baglantiy1 inceleme
imkani sunmasi acgisindan benzemektedirler. Ferdid'in kitab, bab
ve fasil girislerinde; kelime analizlerinde ve konularin
aciklanmasinda daha genis, teferruath ve pek ¢ok eserden uzun
alimtilamalar yapmasi sebebiyle, karsilastirmali inceleme yapan
bir eser oldugu soylenebilir. Ancak bu Ferdid’e basvuru kitab:

249 Has, “Miilteka”, 31/550; Ozcan, “Seyhizade”, 39/86.
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olma ozelligi kazandirirken, hacmini artirmis, okunmasini
zorlastirmistir. Bu sebeplerin, eserin medreselerde ya da ozel
okumalarda tercih edilen bir kitap olma 6zelligi kazanmasina
engel oldugu soylenebilir. Mecma'u’l-enhur’da ise her konuda
daha 6z ve kisa bilgiler verilmesi sebebiyle tercih edildigi
sOylenebilir.

Miiellif, Ferdid'in yazilis sebebini Miiltekd’nin serhinin
hentiz yapilmamis olmasim1 sebep gosterirken,?0 Mecma'u’l-
enhur sahibi, Miiltekd’nin pek ¢ok kere serhedildigini, ancak bu
serhlerin bir kisminin ¢ok kisa olup anlasilamadigini, bazilarimin
ise ¢ok uzun oldugunu soylemistir. Kendisi yeterli izahat
vermekle beraber okuyucuyu yoracak, hacmi artiracak ayrintiya
girmeden bir serh kaleme almay1 istedigini belirtmistir.25! Bu
bilgilerden hareketle iki miiellifin iddialar1 ve amaclar1 farkhidur.
Ikiside amaclarini gerceklestirmis, ancak Ferdid hacimli ve
teferruathh olmasindan dolayr miiracaat kitabi olarak kalmus;
Mecma’u’l-enhur ise daha kisa ve 6z olmasindan dolay1
glintimtizde bile okunmaya ve okutulmaya devam edilmistir.

Burada, ayn1 metne yaptiklar: serhi kiyaslama imkani
saglamak icin Ferdid ve Mecma'u’l-enhur’'dan {iger Ornek
verilecektir.

Ornek 1: Miiltekd’ da abdestin stinnetleri anlatilirken soyle
soylenmistir: “ Abdeste baglarken elleri bileklere kadar ii¢ kere yikamak
stinnettir.”

Ferdid’ de bu kisim soyle serhedilmistir:

Ctinkii el temizlik aletidir. Bundan dolay1 eli
temizleyerek abdeste baslamak stinnettir. Bileklere

20 Bu konuyla ilgili yukarida genis malumat verilmistir. Bk. “Yazilis
Nedeni” bashig.
%1 Seyhizade, Mecma'u’l-enhur, 1/3.
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kadar yikamanin yeterli olmasi, bu kadarinin (temizlik
aleti olarak) yeterli olmasindan dolayidir. &« elin son
buldugu yere denir. Halebi “baslarken” dedi. Ctinkii
stinnet olan elin abdeste baslarken yikanmasidir. Zira
abdestte el ile birlikte dirseklere kadar kolu yikamak

farzdir.252
Mecma'u’l-enhur’ da bu kisim sdyle serhedilmistir:

&=l kol ile el arasini ayiran mafsaldir. Bu siinnetin,
uykudan uyanana ozel oldugunun
zannedilmemesi icin musannif, bu siinneti
uykudan yeni uyanan kimse i¢in zikretmemistir.
Zira bu abdeste baslayan herkes icin abdestin
basinda stinnettir. Bu muhtar gortisttr. Hiddye ve
diger eserlerde bulunan uyaninca (&WsisYl) kaydi
ittifaki bir kayittir.253

Ornek 2: Miilteki’da orugluya mekruh olan seyler
anlatilirken soyle soylenmistir: “Oruglunun hanimini pmesi eger
kendine giivenmiyorsa mekruh; kendine giiveniyorsa mekruh degildir.”

Ferdid’de bu kisim soyle serhedilmistir:

Ctinkti 6pme eyleminin kendisi orucu bozan seylerden
degildir. Bazen bu 6pme eyleminin sonucunda olacak
seyler sebebiyle oru¢ bozulur. Eger kisi kendine
gliveniyorsa, 6pme eyleminin kendisinin orucu bozucu
olmamasma itibar edilerek 6pme eylemi miibah
gorulur. Eger kisi kendine glivenmiyorsa, Opme
eyleminin sonucunda olacak seyler sebebiyle orug
bozulacagr durumuna itibar edilerek 6pme eylemi
mekruh goriiliir. Rivayet edildigine gore Hz.
Peygamber’e bir geng oruclunun 6pmesini sormus, Hz.
Peygamber o genci menetmis, bir yashh ayni soruyu

252 [smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/9b.
23 Seyhizade, Mecma‘u’l-enhur, 1/12.
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sormus, Hz. Peygamber bu konuda ona izin vermistir.
Orada bulunanlar sasirarak birbirine bakmis ve Hz.
Peygamber soyle buyurmustur: “Sizin birbirinize
bakmanmizin sebebini anladim. Yash kendine hakim olabilir
ama geng kendisine hakim olamaz.” Yine Hz. Peygamber
soyle buyurmustur: “Her melikin bir korulugu vardir.
Allah'in korulugu ise haramlaridir. Her kim korulugun

kenarinda otlarsa korunun igine de girebilir.” 254
Mecma’u’l-enhur’ da bu kisim soyle serhedilmistir:

Oruglunun haniminm1 6pmesi, bu 6pmenin kendisini
cinsel miinasebete ya da bosalmaya
gotliirmeyeceginden emin olmazsa mekruhtur. Eger
emin olursa mekruh olmaz. Ctinkii Hz. Peygamber yasl
bir kisiye bu konuda ruhsat vermistir. Bu hadis imam
Muhammed’in aleyhine hiiccettir. Ciinkii o oruclunun

opmesini mutlak olarak mekruh goriir.25

Ornek 3: Miiltekd’da tefvizu't-talak anlatilirken soyle
soylenmistir: “Koca karisina ‘Secimde bulun’ dese ve koca bununla
talaka niyet etse, kadin bu sozii ogrendigi mecliste kendisini secse
bununla bir bain talak gerceklesir.”

Ferdid’ de bu kisim soyle serhedilmistir:

Sahibu’l-Indye soyle dedi: “Bu konuda kiyas ve istihsan soz
konusudur. Kiyasa gore, koca talaka niyet etse bile bu ifadeyle
talak  gergeklesmez. Ciinkii koca bu lafizla talak
gerceklestirmeye malik degildir. Oyleki koca, ‘Nefsim yerine
seni se¢tim ya da senin yerine nefsimi segtim.” dese, bununla
talaka bile niyet etse talak gerceklesmez. Zira kendisinin malik
olmadigr bir seye baskasimi malik kilamaz. Ancak onlar
sahabenin icmasindan dolay: kiyast terkederek istihsanda
bulunmuglardir. Sahabe soyle demistir: ‘Adam karisim

254 {smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/225b.
25 Geyhizade, Mecma‘u’l-enhur, 1/247.

86



Muhammed Emin AK

muhayyer kilsa, kanist  muhayyer kilindi§r  meclisi
degistirmedikce muhayyerdir. Eger meclisi degistirirse artik
muhayyerlik yoktur.” Diger sahabelerden bu goriisiin hilafina
bir sey rivayet edilmemistir. Bundan dolayi icma
olusmustur.” Halebi ‘Bu sozle talaka niyet ederse’ kaydini
koymustur. Cunkii bu ifade kinayeli talaklardandir.
Dolayisiyla bunun gibi kinayeli ifadelerde niyetsiz amel
edilmez. Halebi ‘Bu sozii 6grendigi mecliste’ kaydini
koymustur. Ciinkti koca bir mecliste ‘Segimde bulun!’
dese, kadin bu s6zii duymasa, soylenilen bu meclise

degil, kadinn bu s6zii duydugu meclise itibar edilir.25¢
Mecma’u’l-enhur’da bu kisim soyle serhedilmistir:

Koca karisna bosanmaya niyet ettigi halde
“Secimde bulun!” dese. Bu niyet ister hakikaten
olsun ister hitkmen olsun esittir. Ofkeliyken ya da
diistince halindeyken ve kocanin dylesine soyledigi
reddolunamadig1 durum -zira iki surette de niyete
ihtiya¢ duyulmadigr konusu daha 6énce gegmistir-
hiikmen niyete ornektir. (Asagida gelecek olan
ctimle “Koca karisin1 bosamaya niyet ettigi halde
‘Secimde bulun!” dese” kisminin cevabidir.) Kadin bu
sozu 6grendiginde kendisini se¢se. Yani erkegin
“Secimde bulun!” s6ztinii kadin isiterek ya da haber
alarak ogrense. Bu ctimleden kadmin bilmesi
gerektigi anlasilmaktadir. Soyle ki, koca karismni
muhayyer kilsa ve kadm bunu bilmeksizin
kendisini secse, Imam Ziifer'in hilafina, bize gore
bosama gerceklesmez. (Asagida gelecek olan ctimle
“Kadim bu sozii ogrendiginde kendisini segse.”
kisminin devamidir.) Orada, yani kadinn isittigi
mecliste siire uzasa bile, bununla bir bain talak

256

Ismail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/346a-b.
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gerceklesir. Ciinkti sahabenin stikiti icmasiyla
sabittir ki, kendisine muhayyerlik verilenin
muhayyerligi, muhayyerlik verilen meclisle
sinirhidir. Hz. Ali'nin bu konuda ihtilafinin oldugu
rivayeti ise sabit degildir. Bu konunun devamu
Hidaye’ dedir.?7

1.3.10.2. Ferdid’e Atifta Bulunan Kitaplar
1. Mecma‘u’l-enhur fi serhi Miilteka’l-ebhur

Tespit edilebildigi kadariyla Ferdid’e atifta bulunan
kitaplardan biri, Seyhizade'nin Mecmau’l-enhur isimli eseridir.
Seyhizade (kitdbu't-tahdre-kitdbu'l-i'tdk arasi) 62 yerde Ferdid'e
atifta bulunmustur. Feradid'e, “Kale sahibu’l-Ferdid, kema fi'l-ferdid
ve wve fi'l-Ferdid” diyerek atifta bulunmustur. Atiflar
incelendiginde dort 6zellik gortilmektedir:

1. Feraid'in goriistiniin yanhs ya da hatali oldugunu ortaya

koymak icin.

Ornegin, abdestin siinnetleri bahsinde Mecma‘u’l-enhur,
Miiltekd’min “ 4iis” ibaresini serhederken soyle demistir:

Ferdid sahibi serhinde soyle demistir: “Zahirde (i
kelimesinin miifret olmasi gerekmektedir. Bunun delili,
Halebi'nin ssasd a3 diyerek o=/ kelimesini miifret
kullanmasidir.” Bu tartismaya aciktir. Clnkt =354
kelimesi cogul olsada bir seyin hiikmii baglaminda
miifrettir. Soyle ki, bir kisminin olmamasiyla diger
kisimlari fasit olur. Stinnette ise hiikiim boyle degildir.
Stinnetin hiiktimleri ve delilleri miistakildir. Herbiri

27 Seyhizade, Mecma'u’l-enhur, 1/407-408.
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ayr1 ayriy, digeri olmasa bile, fazilettir. Dolayisiyla

Feriid'in yaptig1 karsilastirma yersizidir.2>8

Baska bir o6rnekte, Miilteki’da abdest almaya baslarken

besmele cekmenin miistahap oldugu goriistinin zayif goriis

olarak

verilmesi baglaminda Mecma’u’l-enhur’da

sOylenmistir:

Sahibu’l-Ferdid soyle demistir: “En dogrusu, abdest
almaya baslamadan dnce besleme cekmenin, Miiltekd’da her
ne kadar siinnet denilsede, miistehap olmasidir. Crinkii
siinnet, Hz. Peygamber’in bir seyi yapmasimn, meshur
olamasa bile, devamli olmasi durumuna denir. Hz. Ali ve
Osman’in, Hz. Peygamber’in abdestini anlattiklar: rivayette
-Hidaye'de de oldugu gibi- o ikisinden Hz. Peygamber’in
abdest almaya  baslarken — besmele  ¢ekmesi  rivayet
edilmemistir.” Bu tartismaya aciktir. Clinkii, o ikisinden
naklin olmamasi abdest almaya baslarken besmele
cekmenin stinnet olmadigi sonucunu cikarmayi
gerektirmez. Burada stinnet olduguna itibar
edilmesinin sebebi, terketmeksizin stirekli yapmasi
degil, bazen terketse bile yapmaya devam etmesidir.
Bazen terketmesi ise vacip olmadigimni bildirmek igindir.
Bir goriise gore, Hz. Peygamber'in bir seye stirekli
devam etmesi, bir muariz olmadig1 durumda, o seyin

vacip olduguna delildir.?®

sunlar

2. Ferdid’'in kendi buttinltigti icindeki geliskisini ortaya

koymak igin.

28 Geyhizade, Mecma'u’l-enhur, 1/12. Diger ornekler icin bk. Seyhizade,
Mecma’u’l-enhur, 1/14; 1/18; 1/22; 1/28; 1/30; 1/39; 1/42; 1/67; 1/68;
1/77;1/78;1/80; 1/84; 1/85; 1/99; 1/103; 1/114; 1/115; 1/151; 1/157;
1/192;1/222;1/246;1/262;1/318; 1/478; 1/492. (Bu kisimdan sonra da
atiflar devam etmekle birlikte bu kitapta incelenen boliimlerdeki atiflarla
yetinildi.)

29 Seyhizade, Mecma'u’l-enhur, 1/13.
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Ornegin Miiltekd ran “ Sabah namazini kilarken giines dogarsa
ya da cuma namazi kilarken ikindi vakti girerse Ebii Hanife'ye gore
namaz batil olur.” ctimlesi serhedilirken Mecma'u’l-enhur’da soyle
denilmistir:

Sahibu’l-Ferdid soyle demistir: “Evet, wvaktin ¢ikist

gerceklesir ancak, Miilteka’da: “ya da cuma namazi kilarken

ikindi namazi vakti girerse Ebil Hanife'ye gére namaz batil

olur.” denilmistir. Ebii Hanife'ye gdre 6gle namazt ile ikindi

namazi arasinda miihmel vakit oldugundan dolay: cuma

namazi vakti ¢tkar ama ikindi namazi vakti girmez.” Bu
sahibu’l-Ferdid'in kitabu’s-saldt'in basinda soyledigine
mubhaliftir.260

3. Ferdidin soru sorarak cevaplamadigl yerleri
cevaplandirmak igin.

Ornegin, Miilteki'nin “hades olmayan sey neces de degildir”
climlesi serhedilirken Mecmau’l-enhur’ da soyle denilmistir:

Sahibu'l-Ferdid soyle demistir: “Bir baska sey kalmistir. O
da bu kaidenin isletilmesinde ortaya cikmaktadir. O da sudur:
Insan bedeninden ¢ikan seyin, insamn sarap ya da idrar
icmesiyle birlikte ictigi bu seyi agiz dolusundan az olacak bir
sekilde kusmast durumunda meydana getirdigi iskaldir.
Onlarim kuralina gore, hangi tirden olursa olsun agiz
dolusundan az olan kusuntunun abdesti bozmamasindan
dolayi zahiren bu durumda da abdest bozulmaz. Bu kusuntu,
sarap ve idrarin siiphesiz bir sekilde neces olmasina ragmen
abdesti bozmuyorsa hades olmaz. Eger boyle degilse cevab
hakkinda diisiinmelisin.” Cevab1 sudur: Sarap ve idrar
icmeden Once necestir. Eger icer icmez kusarsa, bizim
icinde oldugumuz konunun hilafina, oldugu gibi neces

kusmus olur.261

20 Seyhizade, Mecma‘u’l-enhur, 1/115.
261 Seyhizade, Mecma‘u’l-enhur, 1/19.
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4. Ferdid'in aciklamakta aciz kald1g1 yeri aciklamak igin.

Ornegin Miilteki’da namazin mekruhlar1 sayilirken

namazda gozlerin kapatilmasi da sayilmustir.
serhedilirken Mecmau’l-enhur’da soyle denilmistir:

Bu kisim

Sahibu’l-Ferdid soyle demistir: “Keske namazda gozlerin
kapatilmasimin  nigin mekruh oldugu konusunda bilgim
olsaydi! Halbuki gozlerin kapatilmasi durumunda zihnin
dikkatinin namaza toplanmasinda biiyiik katkistmin oldugu
tecriibelerle sabittir. Bizler namaz kilarken zihnin dikkatini
namaza toplamakla da memuruz. Namazda gozleri
kapamarin nigin mekruh oldugunu aciklayan kimseye Allah
merhamet etsin!” Namazda gozleri kapamanin mekruh
olmasmin sirr1, gozlerin secde mahalline bakmasinin
stinnet olmasidir. Gozlerin kapatilmas: durumunda bu
stinnet terkedilmis olur. Ciinkii her uzvun namazdan
bir nasibi vardir. G6z de boyledir. Gozlerin kapatilmasi
durumunda bu stinnetin terki vardir. Bu da edepsizlik

olur. Diisiin!262

2. Hasiye ale’t-Teshil

Tespit edilebildigi kadariyla Ferdid’e atifta bulunan

kitaplardan bir digeri, Fazil Emir'in?63 Hdsiye ale’t-Teshil isimli

eseridir. Fazil Emir'in hasiyesinde, bu kitapta Ferdid'in incelenen

kisimlardan olan kitiabu’s-salit’ ta bir kere ve kitabu’s-savm’da bir

kere olmak tizere 2 yerde Ferdid e atifta bulunulmustur. Ferdid’e,
“Kale fi serhi’l-Miilteka el-miisemma bi’l-ferdid (el Gl 7 & A& JE
3 dk) 7 diyerek atifta bulunmustur. Fazil Emir her iki atifta da
[smail b. Sinan'in gortstinii yanhis bulmus ve ciirtitmeye

calismistir.

22 Seyhizade, Mecma‘u’l-enhur, 1/124.

23 Kaynaklarda Fazil Emir hakkinda genis bilgi yoktur. Hasiyesinin

mukaddimesinde de kendisinden sadece Fazil
bahsetmektedir.
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Bu iki atif soyledir:
1. Teshil’de, selam vermeden 6nce sehiv secdesinin caiz

olup olmamasi konusunda sunlar sdylenmistir:

Bize gore selamdan sonra secde edilir. Safii'ye goreyse
selamdan 6nce secde edilir. Seyh Bedreddin: Diyorum
ki, Hz. Peygamber'in hem selamdan once hem de
selamdan sonra sehiv secdesi yaptiginin rivayet
edilmesinden dolay1, bu rivayetler sehiv secdesi
yapanin bu konuda muhayyer oldugunu soyleyene bir
delil olmustur.

Fazil Emir soyle soylemistir:

Ferdid ismiyle isimlendirilen Miiltekd serhinde soyle
soylenmistir: “Hz. Peygamber'in bu konudaki fiilinde
rivayetler ihtilaf edince Hz. Peygamber’in soziine miiracaat
edilir. Hz. Peygamber’in bu sozii de Sevbin'in ondan rivayet
ettigi, ‘Her sehiv igin selamdan sonra iki secde gerekir.”
soziidiir.” Burada Ferdid’'de soylenen bitti. Ferdid' de
soylenen Seyh Bedreddin’in soyledigi, “Dolayisiyla bu
rivayetler sehiv secdesi yapammn bu konuda muhayyer
oldugunu  soyleyene  bir  delil  oldu.”  sozuni
nefyetmektedir. Ancak Imam Zeyla'i'nin soyledigi de
Ferdid’de sdyleneni zayiflatmaktadir. Tebyin’de sunlar
soylenmistir: “Hz. Peygamber’den her iki uygulama da
sozlii ve fiili olarak rivayet edilmistir. Ikisinden birini tercih
ise bizim goriisiimiize gore mana cihetiyle olur. Soyle ki;
selam namazin vaciplerindendir. Dolayisiyla namazin diger
vaciplerinden bir vacibe kiyasla sehiv secdesine oncelenir.
Ikinci bir delil olarak sehiv secdesi tekrarlanmayanlardandir.
(Ornegin, bir kimse namazda iki ya da daha fazla sehiv
secdesini gerektirecek bir sey yapsa hepsi igin bir kere
secde eder.) Bundan dolay: selamdan sonra yapilir ki, selam
aninda sehiv secdesini gerektirecek bir sey yapildiginda, sehiv
secdesiyle selam aninda yapilan hata giderilebilsin.” Imam
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Zeyla't'nin sozti bitti. Zeylai'nin bu sozlerinden
anlasildigr {izere Seyh’'in, sehiv secdesi yapacak
kimsenin muhayyer olmasi konusunda soyledikleri
Zeylat'nin “Bizim tercihimiz kiyasa uygun olandir.”
seklindeki ifadeleriyle orttismemektedir.264

2. Teshil’de, Sevval ayinda alti1 giin tutulan orucun
ramazan bayraminin hemen akabinde pespese tutulmasinin
hiikmii konusunda sunlar soylenmistir:

Ramazan bayraminin hemen akabinde pespese alt1 giin
orug tutmanin mekruh oldugu soylenildigi gibi mekruh
olmadig1 da sdylenilmistir. Sevval ayinda bu alt1 gtinliik
orucun pespese tutulmamasi kerahete uzaktir. Seyh
Bedreddin: Diyorum ki, Ramazan bayrammin hemen
akabinde pespese alti giin oru¢ tutmanin mekruh
oldugu soylenildigi gibi mekruh olmadig1 da
soylenilmistir.

Fazil Emir soyle soylemistir:

Mevlana Ahi Celebi Sadru’s-Seri’a’ya yaptig:
hasiyesinde soyle soylemistir: “Bu alt: giinliik orucun
Ramazan orucunun hemen pegine tutulmasinin bir sene orug
tutulmas: gibi olusunun delili, Yiice Allah'in su ayetidir:
‘Kim bir iyilikle gelirse ona on kati ile miikafat verilir.’
(En‘dm, 7/160). Bu ayet Ramazan ayimn orucunun ti¢yiiz
gtin gibi olmasini gerektirir. Bahsedilen bu alt: giinliik oructa
altmis grinliik orug gibidir. Bunlarin toplami da tam bir sene
yapar.” Ferdid ismiyle isimlendirilen Miiltekd serhinde
soyle soylenmistir: “Fakir soyle der: Ramazan ve pesi sira
Sevval’de tutulan alt: giinliik orucun bir yila denk gelmesinin
sebebi ile ilgili yapilan bu agiklama isabetli degildir. Zira
zikredilen sebep soz konusu sevabin Ramazan ve Sevval’de
tutulan oruca tahsis edilmesi i¢in 6zel bir anlam ifade etmez.

264 Fazil Emir, Hdsiye ale’t-Teshil, ed. H. Yunus Apaydin (istanbul: T. C.
Turkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi, 2024), 1/133-134.
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Ctinkii bu ayetin muktezasina gore, bir senelik oru¢ herhangi
bir ayda otuz alt giin orug tutulmasiyla da hasil olur. Ve aym
sekilde, bir kudsi hadis ile bu nefyedilmistir. Bu kudsi hadis
sudur: "Adem oglunun yaptig her giizel amel karsiliginda on
katindan yedi yiiz katina kadar sevap vardir. Oru¢ miistesna.
Ciinkii oru¢ benim i¢indir ve onun karsihigini ben
verecegim.”” Burada Ferdid’de soylenen bitti. Dikkatli ve
titiz arastirmacilara asikar oldugu tzere, Ferdid de
soylenen “ Zikredilen sebep soz konusu miikifaatin Ramazan
ve Sevval’de tutulan oruca tahsis edilmesi icin ozel bir anlam
ifade etmez.” sozii temelsizdir. Zira fikih usulii ilminde
bilindigi tizere naslarda mefhtim-1 muhélefeye itibar
edilmez.. Ramazan orucunun pesine alt1 giin orug
tutulmas1 konusunda gelen mezkur hadisin, sadece bu
pespeselikle bir senelik orug gibi olacagma delaleti
yoktur. Dolayisiyla, her otuz alti giinlik orucun bir
senelik orug gibi olmasina bir engel yoktur. Ayrica
hasiye sahibi Ahi Celebi'nin, hadisin anlamlandirilmasi
hakkinda selef imamlardan naklettiklerinde Kur’an-1
Kerim’in yukarida zikredilen ayetinden cikarilmis bir
niiktenin beyan1 vardir. Bu ttirden hiikiim varit
olduktan sonra yapilan taliller illetin bulundugu her
yerde hiikmiin bulunmasmi gerekli kilmaz. Nitekim
alimlerin dedigi gibi bir seyin isimlendirme (tesmiye),
niikte ve diger bir seyle miinasebet ciheti; isimlendirme,
niikte ve miinasebetin oldugu her yerde o seyin
bulunmasin1 gerektirmez. Kudsi hadis olarak gelen
rivayetin bunu nefyetmesi konusunda Sahibu'l-
Ferdid’in soyledigine gelince, bu da isabetli degildir.
Zira Sivasi'nin soyledigi isabetli olsaydi s6z konusu
celiski -Ramazan ayma Sevval’den alti giin ilave
edilmesi hakkindaki hadisin yukarida izah edilen tevili
bir tarafa birakilacak olursa- Hz. Peygamber’in “Kim
Ramazan orucunu tutar da ardindan Sevval ayindan alt giin
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orug daha tutarsa biitiin bir seneyi oruclu gecirmis gibi olur.”
hadisi ile Sivasi'nin zikrettigi hadis-i kutsi arasinda
olurdu. Dogru sudur ki, bu iki hadis birbirini
nefyetmemektedir. Ciinkii biz, ramazan ve sonrasinda
eklenen alti gitinlitk orucun bir senelik oruc gibi
olmasinin, eksiklige ve Allah’mn vadine aykir1 olusuna
ihtimali olmayan kesin bir sey oldugunu sdyleriz.
Bunun o6tesinde yapilan amele on katindan yedi ytiiz
katina kadar yapilacak ziyade veya amele bedel olarak
yalnizca Yiice Allah'in bildigi bir bir karsiigin
verilmesi, kiyamet gtinti Allah"in kadim olan mesietinin
taalluk edecegi sekilde bazi kullar i¢in s6z konusu
olmasi ayni sekilde kesindir. O halde Ramazan’dan
sonra alt1 giin tutulan orucun sevabz ile ilgili hadisten
maksat, oru¢ ibadetine terettiip eden manevi
miikéfaatlarmn en azmna vurgu yapmaktir. Nitekim
hadis-i kutside yapilan amele on katindan yedi ytiz
katma kadar sevap verilecegine dair ferman buyrulan
sOz buna isaret etmektedir.

Yapilan amele verilecek manevi miikafaatin en azinin on
kat1 sevap olacagma Sir'at sarihinin orucun faziletleri
bahsi altinda soyledikleri delalet etmektedir. Orada soyle
denilmistir: Her aydan {i¢ giin yani eyyamii'l-bid giinleri
oru¢ tutmanin bitiin bir dmrii oruglu gecirmek gibi
oldugu hadiste buyrulmustur. Zira yapilan iyi bir amelin
karsilig1 en az on kat1 sevaptir. Bize gore konu hakkinda
yukarida zikredilen hadis ile hadis-i kutsi arasimnda soyle
hassas bir uzlastirma yapilabilir: Bir gtinliik orucu on
giinliik orug gibi saymaktan maksat, bir amelin 6l¢tistinii
on yapmak olup bir giinliik oruca terettiip edecek
karsiigr on saymak degildir. Buna gore hadisin anlami
soyle olmaktir: Ramazan orucunu ve Sevval'den alti
gilinliik orucu tutmak, ti¢ yliz atmis giin oruca verilecek
sevaba bakarak degil de amelin ¢lctisiine bakarak {i¢ ytiz
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atmis giin orug tutmak gibidir. Zira her bir giin tutulacak
oruca verilecek ecrin hi¢ kimsenin sayamayacag: kadar
cok olmasit miumkiindiir. Yani otuz alt1 gtinden her bir
giin icin degil, otuz alt1 gliniin her giinii icin on giinliik
orug sevabi verilmesi itibariyla ti¢ yiiz atmis giinden her
bir giin icin smirsiz miikafaat olacaktir. Miitalaa
edenlerin ihlash dualarini kazanmak igin bu hasiyede
iltizam etmedigimiz halde bu meselede s6zii bu kadar

uzatmis oldum.265

265 Fazil Emir, Hdsiye ale’t-Teshil, 1/202-206.
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IKINCI BOLUM
FERAIDU MULTEKA’L-EBHUR’UN TAHLILI

2.1. ISMAIL B. SINAN’IN MULTEKA’DAKI
TERCIHLERIN DAYANAKLARINI TESPITI

Hanefi mezhebinin muhtasar metinlerinin temelini Imam
Muhammed’in  zahiru'r-rivdaye adiyla bilinen kitaplar:
olusturmaktadir. Bu eserler mezhebin kurulus dénemi temel
gortislerini ihtiva etmektedirler. Zahiru'r-rivaye kitaplar1 h. IV.
asirda Ozetlenmis, 6zetlenen bu kitaplar h. IV. ve V. asirlarda
Hanefi fakihler tarafindan serhedilmistir. Bu tarihlerden sonra
da farkl gerekgelerle tekrar ihtisar ve bu ihtisarlarin tekrar serhi
i¢in galismalar yapilmustir.266 Halebi'nin Miilteka’s1 h. X. asirda,
genel anlamda bir muhtasar eser olmakla birlikte ©zelde
muhtasarlarin bir araya getirilmesine, Ismail b. Sinan’in Ferdid'i
h. XI. asirda bu tiir bir eserin serh edilmesine 6rnek olarak
gosterilebilir.

Hanefi fetva wusuliinde fetvada esas olan, zahiru'r-
rivaye’de EbG Hanife'ye nispet edilen gortislerin tercih
edilmesidir. Bununla birlikte asagidaki sebeplerde mezhebin
resmi goriisiiniin tespit edilmesi, 6zellikle de h. V. asirdan sonra
gelen Hanefi fikihcilar icin ayr1 bir 5nem arz etmistir:

26 Genis bilgi icin bk. Eyytip Said Kaya, “Zahirti'r-Rivaye”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 2013), 44/101-102.
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Bazi konularda EbG Hanife'ye ait bir goriistin
bulunmamas,

Bir konuda EbG Hanife’den birkag goriistin
nakledilmesi,

Zahiru'r-rivaye olan rivayetlerin tercih edilmesine
engel bir sebebin olmas,

Ebt Hanife ile 6grencilerinin yasadiklar: sartlarin
farkli olmasindan dolay1 6grencilerinin gortisti ile
fetva verilmesinin daha uygun olmasi,

Umtmu’l-belva, zartret ve 6rf gibi esasin1 maslahatin
olusturdugu gerekgcelerle Imameyn’in goriislerini
tercih etmeyi gerektirecek, en azindan bu gerekgeleri
dikkate alarak rivayetleri degerlendirecek bir
durumun olmasi,

Ele aliman konunun nevazil diye tabir edilen mezhep
imamlar1 zamaninda gortilmemis bir mesele olmasi ki,

Hanefi mezhebi icinde bu tiirden meselelerin sayis1 az
degildir.26”

Halebi Miilteka’l-ebhur’da izledigi yontemi anlatirken

sOyle demistir:

Baz1 ogrencilerim benden, Kudiri, Muhtar, Kenz ve

Vikaye kitaplarmi kolay bir ibareyle bir araya getiren bir

eser yazmamu istediler. Bu isteklerine cevaben bu eseri

yazdim. Bu esere ayn1 zamandan Mecma“ ve Hidiye’den

bazi meseleleri de ekledim. Imamlarimiz arasimndaki

ihtilafi acikca ortaya koydum. Onlarm goriislerinden

ercah olani 6nce yazdim. Ercah olmayan goriisti sonra
yazdim, ancak tercih ifade edeni de kayitladim.

267

Mustafa Biilent Dadas, Seyh Bedredddin’in Teshil Adli Kitabimin Tahkik ve
Tahlili (Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014), 132-133.
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Miiteahhirin ya da zikredilen kitaplar arasinda ¢ikan
ihtilafa gelince, basinda ‘J¥ ya da ‘| & kelimelerinden
sonra ‘==Y ya da benzer manaya gelecek bir kelime
yazdiysam, bu mercuh goriise isaret etmektedir. Esah
ve Ekva olan goriise dikkat cekmek icin biitiin gayretimi
ortaya koydum.268

Halebi mukaddimesinde amacin1 ve yontemini agikca
zikretmistir. Ismail b. Sinan’in amaci1 ise, muhtasarlar1 bir araya
getiren bir eser tiirli olan Miiltekd’y1 serhetmektir. Bu serhi
yaparken izledigi yontem ise fikih kiilliyatindan ulasabildigi
eserlerle, o©zellikle el-Hididye ve serhleriyle Miiltekd'yi
serhetmektir. Bununla birlikte bazi sebeplerden dolay1 fikhi
tercihlerde bulunmus, alintiladig1 serhlerden hangisini tercih
ettigini ifade etmis, miiftiilitk gorevi yapmas: sebebiyle de bazi
fetvalarinin sebebini aciklamistir.

Miellif genelde Hanefi imamlarin ihtilaflarin1 ve bu
ihtilaflarin delillerini vermis, mezhepte bu goriisler icerisinde
esah/ercah olani belirtmis ve esah/ercah olani savunmustur.
Genelde esah/ercah olmayan goriisiin delillerini ilk basta,
esah/ercah olan gortisiin delillerini sonda vermistir.

Ornek: Basi meshetme konusunda bir ya da iki parmakla
meshetmenin caiz olmadig1 kismi serhedilirken Ferdid’de soyle
sOylenmistir:

Yani, bir parmagmni basinin tizerine koysa ve basin

dortte birini bu parmagiyla meshetse, Ziifer'in hilafina,

bizde caiz degildir. Iki parmakla meshetmede de

hikim aymdir. Ancak avug iciyle birlikte olmak

sartiyla bas ve isaret parmaklariyla meshetse, bize gore
caizdir. Zira bu sekilde meshetmeye, dil agisindan iki
Qo

parmagiyla meshetti demek sahihtir. Halebi “parmag:

268 el-Halebi, Miiltekd, 15-16.
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basa koyup stirerek meshetmek” kaydin1 koydu. Ctinki bir
parmakla, her defasinda yeni bir su alip basin dortte bir
miktarina ulasicaya kadar dokundurarak
(strmeksizin) meshetmek ittifakla caizdir. Bir parmagi
basin dort bir tarafina dokundurarak meshetmek esah
goris olarak ittifakla caiz degildir. Ziifer’in delili sudur:
Su, yikama ya da meshetme mahallinden ayrilmadikca
miista’mel hitkmiinii kazanmaz. Bagin tamami mesh
mahalli oldugu icin bu sekilde mesh caiz olur. Bizim
delilimiz ise sudur: Mesh ederken bir parmagmn
tizerindeki su, parmagm dokundurulmasi ve
surtilmesiyle birlikte hitkmen meshedilen mahalden
ayrilir ve ma-i muista’'mel htikmiinii alir. Parmagimn ilk
dokundugu yerden ayrilmasiyla birlikte sonraki
dokundugu yer temiz olmayan bir su ile meshedilmis
olur.269

Bu kitapta calisilan kisimda bir yer hari¢, miellif Hanefi
mezhebi disinda bir mezhebi tercih etmemistir. Miiellif her
konuda Hanefi mezhebinin gortstinii savunmus, diger
mezheplerin goriislerini ve delillerini vermekle beraber o
gortsleri clirtitmeye calisarak Hanefiler'in gortisiniin daha
dogru oldugunu ispatlamaya calismistir.

Ornek: Akil balig’in miikreh bile olsa talakinin gegerli
olacag1 kismu serhedilirken, Ferdid’de sdyle soylenmistir:

Akil balig olan bir erkegin talaki, miikreh bile olsa,

gecerlidir. Bu konuda $afii’'nin ihtilafi vardir. O soyle

der: lkrah ile ihtiyar bir arada olmaz. Ciinkii ikrah

ihtiyar1 ifsat eder. Serl tasarruflar, hazilin haricinde,

ihtiyar  ile  gerceklegebilir. =~ Hazilin  talakinin
gerceklesmesinin sebebi, o talak ifadesini ihtiyar

269 [smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/8a-b.
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ederken tasarruf sartinin da kendisinde bulunmasindan
dolayidir. Bizim delilimiz sudur: Miikreh, talakinin evli
oldugu kadinda gerceklesmesini talaka ehliyeti oldugu
bir halde kastetmistir. Dolayisiyla talakin muktezas:
gerceklesir. Talakin muktezasi ise, hitkmiin illetinden
geri kalmamasi icin talakin gerceklesmesidir. Bunun
aciklamasi soyledir: Miikreh talakin evli oldugu
kadinda gerceklesmesini, talaka ehliyeti oldugu bir
halde kastetmistir. Ciinkti kendisi ¢ocuk ya da deli
degildir. Miikreh iki serri bilmektedir ki bunlar ya helak
ya talaktir. Miikreh o ikisinden ehven olani segmistir. Iki
serden ehven olani secebilmesi ihtiyarn ve kastin var
oldugunun delilidir. Her kim bir seyin gerceklesmesini
boylece kastederse, bir seyin yapilmasimna itaat eden
kimse gibi, onun fiili hiikiimsiiz olamaz. Itaat edendeki
illet, ihtiyacin giderilmesidir. Bu itaat eden kimsede
vardir. Clinkii itaat edendeki ihtiyag yaralanmak ya da
oldurulmekle tehdit edilmesinden dolay1r bunlardan
kurtulmaktir.270

Miiltekd’min  izledigi yontemde imamlar arasindaki

ihtilaflar acikca ortaya koyulmustur. Imamlarin goruslerinden
esah/ercah olanm1 oOnce yazilmistir. Esah/ercah olan goris
disinda olan gortis sonra yazilmis olmakla birlikte tercih ifade
edeni de kayitlanmistir. Miiteahhirinin ya da Miiltekd’nin esas
aldig1 kitaplarin arasinda ¢ikan ihtilafa gelince, basinda ‘J#&" ya
da ‘15 kelimelerinden sonra ‘z==Y’ ya da benzer manaya
gelecek bir kelime yazildiysa, bu mercuh goriise isaret
etmektedir.?”! Ferdid de serh yapilirken Miiltekd’nin siralamasina
gore serh yapilmis olsa da, eger serhte deliller aciklanirsa

Ismail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/330a.
el-Halebi, Miilteka, 15-16.
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genellikle 6nce ihtilaf edenin delilleri verilmis, daha sonra ercah
gortistin delillendirilmesi yapilmaistir.

Ornek: Miiltekd'min, “ndfile oruca glene kadar niyet edilerek
baslanabilecegi” kismu serhedilirken, Ferdid de soyle soylenmistir:
Nafile oruca baslayacak kimsenin 6glene kadar niyet
edebilecegi hiikmiinde kisinin seferi ya da mukim
olmas arasinda fark yoktur. Bu konuda Imam Malik’in
ihtilafi vardir. O Hz. Peygamber’in, “Geceden oruca niyet
etmeyenin orucu olmaz.” hadisinin 1tlakini delil getirir.
Bizim delilimiz, Hz. Peygamber’in oruca niyet etmeden
sabahladiginda, “Oyleyse ben orug tutuyorum” hadisidir.
Hz. Aise’den rivayet edilmistir ki, Hz. Peygamber
dgleden 6nce hanimlariin yanma gelir ve “Evde yiyecek
bir seyler var m1?” diye sordugu olurdu. Biz, eger yok
dersek, Hz. Peygamber, “O zaman ben orug tutuyorum”
derdi.?”2

2.1.1. Ferdid’de Miiltekd’nin Mezhep I¢i Tercihlerinin

Dayanaginin Tespiti

[smail b. Sinan'in  Ferdid’deki tercihleri genelde
Miiltekd’min tercihleridir. Bir konuda Miiltekd’da bir fetva tercih
edilmisse, genellikle Ferdid’de de o fetva tercih edilmistir. Serh
yapilirken Halebi'nin tercihinin dayanag ortaya cikarilmas,
Miilteka’ daki goriisti destekleyen deliller savunulmustur. Halebi
(6. 956/1549) ile Ismail b. Sinan'in (6. 1048/1638) yasadig
devirler birbirine yakin oldugu icin asagida agiklanarak
orneklendirilecek orf, fesadii’z-zaman, umitmu’l-belva, zar(ret,
hacet, seddi zerai’ konularinda Miiltekd ve Ferdid arasinda
genellikle bir uyumun olmas1 dogaldir.

272 fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763,1/216a.
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Feraid’de Miiltekia’nin mezhep ici tercihlerinin dayanag:
tespit edilirken genelde su sebepler dikkate alinmaistir:

1. Orf

Orf, insanlarin zamanla aligkanlik haline getirdigi seylere
denmistir. Orf, ameli orf ve kavli 6rf olmak iizere ikiye
ayrilmistir. Insanlarm cogunun benimseyerek aliskanlik haline
getirdigi islere ameli 6rf; duyuldugunda hatira baska anlam
gelmeyecek derecede 6zel bir anlamda kullanmay1 adet haline
getirdikleri sozlere ise kavli 6rf denmistir.?”? Biittin mezhepler
kavli orfii hiiccet olarak kabul etmekle birlikte ameli oOrf
konusunda ihtilaf etmislerdir.2’¢ Orf miistakil bir delil
olmamakla birlikte miilhak bir delil olarak degerlendirilmistir.?”>
Orfiin, talili hiikiimleri barindiran nikah, talak, muamelét,
yemin, nezir, vasiyet ve vakif gibi konularda dikkate alinan bir
miilhak delil oldugu soylenebilir. Mecelle’nin 36, 40, 41, 43, 44 ve
45. maddeleri orfle ilgilidir.

[smail b. Sinan'in orfii gerekge gostererek yaptigi ya da
altiladig1 aciklamalari iki sekilde siralayabiliriz:

a- Kavli Orf Baglaminda

Ornek:  Miilteki’da, salt tesbihin hutbe kabul
edilebilecegindeki hitkme imameyn’in ihtilaf ettigi, Imameyn’in
goriisine gore ancak wuzun bir hitabin hutbe olarak
isimlendirilebilecegi soylenmistir. Sarih imameyn’in goériistini

273 Zekiyytiddin Sa’ban, Usalii’l-fikhi’l-Islimi (Istanbul: Mektebetii'l-irsad,
2016), 207.

274 Fahrettin Atar, Fikih Usilii (Istanbul: [FAV, 2013), 129.

275 Abdiilvehhab Hallaf, [lmu usiilii’l-fikh (Kahire: Daru’l-hadis, 2003), 101.
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serhederken, “Uzun bir hitabin hutbe olarak isimlendirilmesinin
sebebi orftiir.” demistir.276

b- Ameli Orf Baglaminda

Ornek: Miiltekd’ nun “Erkek kadina parmaklariyla isaret ederek
‘sen soyle bogsun’ dese, parmaklariyla isaret ettigi say1 kadar bosama
gerceklesir.” kismi serhedilirken Ferdid’ de soyle sdylenmistir:

[saret ibare gibidir. Buna Hz. Peygamber'den

nakledilen su hadis delalet eder: “ Ay sdyle soyle soyledir.”

dedi (yani parmaklariyla isaret etti). Ayrica su hadis

delalet eder: “Fitne buradan gelecektir.” dedi ve doguya

isaret etti. Orfte de aym sekilde isaret ibare gibidir. Hz.

Omer’e, “Zeyd yamnda midir?” diye soruldugunda Hz.

Omer bagini asag1 yukar salladi. Bagin bu hareketinden

evet ya da hayir cevabi anlasilir. Isaret beyanda ibare

gibi olunca, sunlar1 soyleriz: Bir erkek {i¢ parmagiyla

isaret ederek “sen soyle bossun dese” ¢ bosama

gerceklesir. Bir parmagiyla isaret ederse bir, iki

parmaguyla isaret ederse iki bosama gergeklesir.2””

Kavli 6rftin miilhak bir delil olacag1 noktasindaki ittifakin
etkisi Ferdid'de goriilmektedir. Feraid deki orfle ilgili meselelerin
cogunlugunu kavli orf olusturmaktadir. Ameli 6rf ornekleri
kavli 6rf 6rneklerine gore oldukca azdir.

2. Fesidii’z-zaman

“Fesadii’z-zaman, fikhi bir 1stilah olarak dlimlerin, kotiiltigtin
arthigi, giinahlarin ¢ogalarak artik iyice aliskanlik haline geldigi,
giinahlar sebebiyle tabiat, huy ve ahlikin degisip, Olgiilerin ve

276 fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1 /155a. Baska bir ¢rnek igin bk. 1/107a.
277 Ismail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/340a. Baska bir érnek icin bk. 1/314a.
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dengelerin bozuldugu diistis zamanlarim belirtmek icin kullandiklar
bir terimdir.”?’8 Fetvalarda bu ilkenin esas alinmasi, dini
hassasiyetin azalmasi sebebiyle kotiiye kullamilan bir fetvadan
vazge¢cmek anlamini tasimaktadir. Diger agidan bozulmaya
karst koymak igin miifta bih gortisten vazgecerek bozulmay1
onleyecegi diistintilen fetvaya yonelmeyi de ifade etmektedir.

Ferdid’ de, miifta bih gorus zikredilmekle birlikte fesadii’z-
zaman dikkate alinarak problem ¢6zecek baska bir fetvaya isaret
edilmistir.

Ornek: Miiltekd’da “Miikellef hiir bir kadimin velisinin izni
olmadan nikahi gecerlidir. Eger kadin dengi olmayan bir erkekle
evlenmisse velinin bu nikaha itiraz hakki vardir.” denilmistir. Halebi
zahiru'r-rivaye olan bu gortisii verdikten sonra fesadii’z-zaman
ilkesini gozeterek pesine su hiikmui vermistir: “Hasan b. Ziyad'in
Ebil Hanife'den naklettigine gére bu caiz degidir. Kadihan bu rivayetle
fetva vermistir.”

Ferdid’de bu kisim soyle serhedilmistir:

Kadihan'in bu fetvay1 tercih etmesinin sebebi fesadii’z-
zamandir. Kadihan Fetdvd isimli eserinde soyle
soylemistir: “Hasan b. Ziyad'in Ebii Hanife'den naklettigine
gore, miikellef hiir bir kadin velisinin izni olmadan dengi
birisiyle evlenmisse bu mnikah caiz, eSer dengi olmayan
birisiyle evlenmisse aslinda bu nikah caiz degildir. Ebil
Yusuftan bu konuda gelen rivayetler ihtilaflidir.
Zamammizda muhtar olan goriis Hasan b. Ziyad'in rivayet

ettigi goriigtiir.”?7°

278 Yunus Keles, Fesadii’z-Zamammn (Dini Hassasiyetin Azalmasimin) Ahkdnin
Degismesine Etkisi (Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2013),
27.

279 Ismail b. Sinan, Feriid, nr. 763, 1/296b.
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3. Umimu’l-Belv3i, Zartret, Hacet

Sozliikte belva “zahmet ve hayir ya da serle imtihan konusu
olan sey” 280 anlamina gelmektedir. “Fikihta umiimii’l-belvd, ¢cokca
karsilagildigr  ve  toplumda  yayginlastigr  icin  miikelleflerin
kagimmasmmin hayli zor oldugu hadiselerle bilinmemesinin addeten
miimkiin olmadig1 olay veya durumlar ifade etmektedir.”?81 Bu
kavramin kapsamma giren hususlar1 anlatmak icin umami
zaruret, halkin genel ihtiyac1 gibi sozler de kullanilmaktadir.
Belva ile zaruret arasinda c¢ok yakin bir iliski bulunmaktadir.
Fikihta ayni hiikmiin delili olarak bazan belva, bazan da zaruret
gosterilmistir. Umtmii'l-belva, yaygin olmasindan dolay:
kendisinden kaginilmasi zorlasan ve hacetten dogan bir tur
zaruret seklinde de kabul edilebilir. Dolayisiyla umtmii’l-
belvanin varliginin tesbitinde hacet veya zaruret hali, bu halin
yaygin olmasi ve c¢okca tekrar etmesi aranmaktadir.?8?
Birbirleriyle hemen hemen aym anlamlarda kullanilan
umamii’l-belv4, zar(ret ve hacet kavramlar: fikhi hiikiimlerde
kolaylastirmanin sebeplerindendir.?83

Ornek: Miiltekd’ da igine necaset diigsen kuyularin temizligi
baglaminda soyle soylenmistir: “ Kuyunun suyu icine necis olan bir
seyin diismesi sebebiyle bosaltilir. Ancak deve, at, esek ve sigir pisligine
benzer pislikler goze ¢ok goriiniir olmazsa kuyunun suyu bosaltilmaz.”

Feraid’de bu kistm uzunca serhedildikten sonra soyle
devam edilmistir:

280 Tbn Manzar, Lisdnii’l-Arab, 14 / 84.

281 Mustafa Baktir, “Umamii'l-Belva”, Tiirkive Diyanet Vakfi Isldm
Ansiklopedisi (istanbul, 2012), 42/155.

282 Baktir, “Umtmii’l-Belva”, 42/255.

283 Zeyn b. [brahim ibn Nticeym, el-Esbdh ve'n-Nezdir, thk. Osman Bayder
(istanbul: T. C. Turkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi, 2022), 53-55.
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Koyunun digkistnin siit kabma dtismesi konusuna
gelince, stit kovasina bir ya da iki tane diskinin diismesi
durumunda dtisen digki atilir ve siit igilebilir. Ctinkii
zaruret soz konusudur. Hiddye’de hukim boyledir.
Sahibu'n-Nihaye soyle soylemistir: “Bu hiikiim koyunun
diskist siite diistiigii anda alimp atilinca ve diskimin rengi
stitte kalmayincadir. Seyhu'l-Islam Mebsit unda umimii’l-
belvad sebebiyle boyle soylemistir. Ciinkii sagilirken koyunun
siit kabimin icine diskisini yapmast adetidir. Durum boyle
olunca bir zaruret meydana gelir ve bu zaruret necaset

hiikmiinii diigtiriir.”284

4. Sedd-i Zerai’

Sozlukte “bir boslugu doldurmak, bir yarigr kapatmak”?28
anlamindaki sedd ile “vesile, sebep, vasita” anlamindaki zeri’anin
¢ogulu zerai'nin?¢ terkibinden olusan ve “vesilelerin, sebeplerin
kapatilmas:  (ortadan kaldirilmasi), wvasitalarin engellenmesi”
anlamina gelmektedir. Fikih usulti terimi olarak, “kendi basina
mubah olan bir fiilin ser’an sakincali bir sonuca gotiireceginden emin
olunmast veya bunun kuvvetle muhtemel bulunmas: sebebiyle
yasaklanmasini ifade etmektedir.”287

Ornek: Miiltekd’da iddet bekleyen kadina yasak olanlar
baglaminda soyle soylenmistir: “Bdin talak ve kocasinin élmesi
sebebiyle iddet bekleyen kadin eger miikellef Miisliiman bir kadinsa,
0ztir durumu harig siislenemez, koku stiriinemez ve makyaj yapamaz.”

Ferdid’de bu kistm uzunca serhedildikten sonra soyle
devam edilmistir:

284 [smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763,1/32a.

285 [bn Manzir, Lisinii’l-Arab, 3/207.

286 [bn Manzr, Lisinii’l-Arab, 8 /96.

287 brahim Kafi Doénmez, “Sedd-i Zerai’”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm
Ansiklopedisi (Istanbul, 2009), 36/278.
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Bu yasaklarin iki sebebi vardir. Birincisi, tziinti

gostergesi baglaminda soylenenlerdir. Ikincisi ise, bu

seyler kadma ragbeti artirir. Ciinkti kadin stislenir,

glizel kokular siirer ve makyaj yaparsa erkegin kadina

ragbeti artar. Halbuki kadin iddet beklerken evlenemez.

Dolayisiyla  bu  sayilanlardan  harama  diisme

tehlikesinden dolay: sakinmasi gerekir.?88

Ferdid’de Mezhep Dis1 Tercihler ve Dayanaginin Tespiti

[smail b. Sinan Ferdid’de Halebi'nin tercihlerinin
dayanagini tespit etmistir. Bazi yerlerde mezhep icinde tercih
ettigi gorusti acikca ifade edip savunmasimin yaninda, diger
mezheplerin gorislerini hatali bulmus ve onlarin delillerini
clirtitmeye calismistir. Bu kitapta calisilan kisimda tek bir yerde
de olsa Safii'nin goriistiniin makul oldugunu kabul etmis ve
bunu agikca ifade etmistir.

[smail b. Sinan’in Safii'nin goriigiinti makul buldugu konu
sOyledir: Miiltekdi’da, kadimin nafaka, barmmma ve kiyafet
ihtiyacin1 karsilamanin kocanin sorumlulugunda oldugu ifade
edilmistir. Bu haklara sahip olacak olan kadinlarin sartlar
stiralarken “vat’t miimkiin olan sagire” sart1 da belirtilmistir. Ismail
b. Sindn bu konuda Safii’nin goriistini makul bulmus ve ilgili
kismi soyle serhedilmistir:

Vat’t mimkiin olmayan sagirenin hilafina. Bu sagire

ister kocanin evinde olsun ister baska bir yerde yasiyor

olsun nafakasini kocasmin karsilamasi vacip degildir.

Bu durumda ki sagire hakkindaki bu hiikiim kendisiyle

cima miimkiin olana kadar boyledir. Ciinkii sagireden

cinsel anlamda faydalanmanin miimkiin olmamasi

sagiredeki bir mana sebebiyledir. Nafakay1 gerektiren
ihtibas nikahla hak kazanilan maksuda vesile olur. Bu

288 fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/392b-393a.
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maksud ise cimanin kendisi ya da kocay1 cimaya
cagiracak kadindaki fitri seylerdir. Bu ise sagirede
bulunmamaktadir.  Sagireyle  cima  mimkin
olmadiginda kocay1 cimaya cagiracak kadindaki fitri
seyler de sagirede dogal olarak bulunmayacaktir.
Ctinkii sagireye cinsel arzu uyanmamaktadar.

Burada kebire olmalarma ragmen rahimde bulunan bir
engel sebebiyle kendileriyle cima miimkiin olmayan
kadinlarin nafakasmin kocalarmin sorumlulugunda
olmas1 konusunda bir problem ortaya ¢ikmaktadir. Zira
nikahla hak kazanilan maksut bu tiir kadmnlarda da
gerceklesmemesine ragmen nafakaya hak
kazanmaktadirlar. Buna soyle cevap veririm: Kebire
olmalarina ragmen kendileriyle cima mimkiin
olmayan kadinlarda kocay1 cimaya ¢agiracak fitri seyler
bulunmaktadir. Bahsettigimiz sebepten dolay1 bu
durumda olan kebire kendisiyle cima mumkiin
olmayan sagireden farkhidir. Hatta soyle demislerdir:
“Sagire eger cinsel anlamda kendisine arzu duyulan bir
vasifta olup, fer¢ haricinde kendisiyle cinsel tatmin miimkiin
olursa, bu durumda da sagirenin nafakasim kocanin

karsilamas gerekir.”

Safil soyle demistir: “Vatt miimkiin olmayan sagirenin
nafakasini kocast karsilar.” Safit'ye gore, tipki milk-i
yemin sebebiyle bir cariyenin miilk edinilmesinde
oldugu gibi nafakada miilkiyetin bedelidir. Nafakanin
viicubiyetinin sebebi ise ihtiyactir. Cariyede oldugu
gibi, sagire de kebire de nafakaya muhta¢ olup bu
ihtiyacta esittirler.

Bize gore (yani Hanefiler'e gore) miilkiyetin bedeli
mehirdir. Ciinkii bedel, tesmiye ile akite dahil olan bir
seydir. Nikah akdine dahil olan sey ise nafaka degil
mehirdir. Mehir bedel oldugunda, bedeli verilen tek bir
seyde iki bedelin bir araya gelmemesi icin nafaka bedel
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olamaz. Nafaka ise ihtibasin bedelidir. Dolayisiyla bahsi
gecen sagireye mehir vermek vacip olur, ancak nafaka
vacip olmaz.

Fakir (Ismail b. Sinan) séyle der: Bu konuda dogru olan
sanki Safii’'nin gortistidiir. Ciinki koca, sagire ile vat'in
miimkiin olmadigini ve ayni zamanda nafakaya muhtag
oldugunu bilerek evlenmistir. Dolayisiyla bu sartlarda
vat’t miimkiin olmayan sagire ile bile bile evlenmeye
talip olmasi nafakay1 kendisine ilzam etmesine delildir.
Diistin!289

Ismail b. Sinan bu konuda Safii'nin goriistinii makul
bulmustur. Safii'nin goriistinti vermekle birlikte onun bu
konudaki deliline de yer vermistir. Safiinin bu konudaki
delilinin yaninda Hanefiler'in Safiiler’e verdigi cevaba da yer
vermistir. Ismail b. Sindn’mn bununla birlikte Hanefiler'in bu
konudaki doktrininden ikna olmadig: anlasilmaktadir. Zira
konunun sonunda “Fakir soyle der” diyerek konu hakkinda
kendi makul gerekcelerini vermistir. Burada her ne kadar
Safit'yle goriisleri aymi olsada bu goruisii temellendirmeleri
farklidir. Safii gortisinii, vat’tT mumkiin olmayan sagirenin
nafakay1r hak etmesini nikah akdinden dogan bir bedel ile
aciklarken, Ismail b. Sindn kocann nafakay1 kendisi {izerine
ilzam etmesiyle aciklamistir. Gerekgelerin farkli sonuglarin
ayni olmasina ragmen Ismail b. Sinan Safii’ nin gorisuni alarak
onu dogrulamis, ancak kendisini bu sonuca gotiiren
gerekcesini vermistir. Bu kitapta calisilan kisimda Ismail b.
Sindn'm kendi tercihlerini mezhep icinde yaptig1 goriilmekle
birlikte sadece bu konuda mezhep dis1t bir tercihte
bulunmustur. Mezhep dis1 bir tercihte bulurnurken, bu tercihi
ilgili mezhebin gerekgeleriyle degil de kendi makul
gerekgeleriyle yapmasmin da onemli oldugu diistiniilmektedir.

289 fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 1282, 1 /401a-b.
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2.2. FERAID’DE DIiGER MEZHEPLERE YAPILAN
ATIFLAR

Feraid’de diger mezheplere atiflar oldukg¢a ¢oktur. Bunun,
Ferdid’in serh yaparken el-Hiddye serhleri en-Nihdye ve el-
Indye’den oldukca fazla alintilamada bulunmasi ve hacimli bir
serh olmasiyla ilgilisi vardir. Ferdid’de en ¢ok $Safii mezhebine
atifta bulunulmustur. Safii mezhebinden sonra en ¢ok atifta
bulunulan mezhep Maliki mezhebidir. Maliki mezhebinden
sonra Hanbeli mezhebinin de i¢cinde oldugu diger mezheplere
atifta bulunulmustur.

Diger mezheplere atif yapilan yerlerde o mezheplerin
delilleri verilmistir. Bunun akabinde Hanefi mezhebinin
gortsleri verilmistir. Tki gorus kiyaslanmis ve
degerlendirilmistir. Ferdid okundugunda diger mezheplerin
gorustiniin ~ verilmesindeki amacin, Hanefi mezhebinin
goritistiniin daha dogru oldugunu ortaya koymak oldugu zanni
olusmaktadir. Gorislerden (bir konu hari¢) daima Hanefi
mezhebinin goriisi tercih edilmistir.

Ferdid’'de gunumiizde miintesibi kalmamis imamlardan
Hasan Basri'nin (6. 21/642) goriistine 9 yerde, ibn Ebi Leyla’nin
(6. 74/693) goriistine 4 yerde, Evza‘i'nin (6. 88/707) gortistine 7
yerde, Ibrahim Nehai'nin (6. 96/ 714) goriisiine 11 yerde, Siifyan-
1Sevri'nin (6. 97/715) goriisiine 6 yerde, Ebi Sevr’in (6. 170/786)
gortistine 1 yerde atifta bulunulmustur.

Asagida Hanefi mezhebi ile $afii, Maliki ve Hanbeli
mezhepleri arasindaki gortis ayriliklarina ayri1 ayri baghklar
altinda ornekler verilecektir. Ferdid’de bu mezheplere ait oldugu
iddia edilerek verilen goriislerin, bu mezheplerin kendi muteber
kitaplarindan karsilastirilmasi ve bazi orneklerle agiklanmas:
uygun olacaktir. Bu diistinceyle s6z konusu mezheplerin her

birisi icin ticer ¢rnek secilmis ve kendi kaynaklarmndan bu
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konuyla ilgili hiiktimler ve bu hiiktimleri delillendirme
yontemleri kontrol edilmistir. Asagida verilen bilgilerin tamanu
bu kitapta incelenen kitibu't-tahdre-kitdbu'l-i'tik  arasiyla
sturhidir.

1.2.1. Safii Mezhebine Yapilan Atiflar

Ferdid’de Safit'ye tespit edilebildigi kadariyla 486 defa
atifta bulunulmustur. Buna gore Ferdid’'de en fazla atifta
bulunulan mezhep $Safii mezhebidir. Hanefi fikih kitaplarinin
genelinde en fazla goriistine yer verilen mezhep Safii mezhebi
olmasindan dolay1 bu, Ferdid'e has bir durum degildir. Ferdid'in
sistematigini kullandig1 ve en ¢ok atifta bulundugu el-Hiddye ve
serhleri en-Nihdye ve el-Indye incelendiginde ayn1 durumun stz
konusu oldugu goriilmektedir. el-Hiddye, en-Nihdye ve el-Indye
gibi Ferdid’de de $Safii mezhebinin Hanefiler'e muhalif oldugu
gorislerine 6zel ilgi gosterilmis ve kitabin hacmine goére onun
delillerine yer verilip cevap verilmistir. Bunun sebebi olarak,
Hanefi ve Safii mezheplerine mensup halkin ve fakihlerin aym
ya da birbirine yakin cografyayr paylasmis olmalari, siyasi
otoritenin daha ¢ok bu iki mezhebi 6nde tutmasi zikredilebilir.

Ferdid’ de Safii'nin goriislerine hildfen li’s-Safif (o=3uill B3,
kavliin mine’s-Safit (28l (e J8), i'nde’s-Safit (284l xie), kale’s-Sifii
(28 JB), ihtirdzen an kavli's-Safit fe innehu yegill (Js8 e 131
Jsia a8d 23WEN), f @'mmeti’I-kiitiibi's-Safityye (Redlil) i€l dale 3) gibi
ibarelerle isaret edilmistir. Her nerede Imam Séfi'ye atifta
bulunulmussa, ismi acik¢a zikredilmis, herhangi bir rumuz
kullanilmamustir.

Ornek 1: Miilteki’da sbyle soylenmistir: “Her defasinda
avuca ayri ayrr su almak sartiyla agza su vermek ve her defasinda avuca
ayr1 ayr1 su almak sartiyla burna su cekmek stinnettir.”
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Ferdid’ de bu kisim soyle serhedilmistir:

Halebi ayri ayri sularla (sbe) demis, iic kere (L)
dememistir. Ayr1 ayri sularla demesi, agza ve burna ayr1
ayri sularla ti¢ kere su verilmesinin stinnet olmasindan
dolayidir. Halebi (sk) kavlini, agza ve burna verilen
sularin ayri ayr1 olmasma delalet etmesi igin tekrar
etmistir. Bu konuda $afii'nin ihtilafi vardir. Ona gore
stinnet olan, bir avug su alip o suyla hem mazmaza
yapmak hem istinsak yapmak ve bunu ti¢ kere boylece

yapmaktir.”290

Imam Safii'nin el-Umm isimli eserine bakildiginda Imam
Safii bunu siinnet olarak degil, “bana daha sevimli geliyor (<==ls
&) diyerek ifade etmistir. Konu el-Umm’de soyle aciklanmistir:
“Abdest alamn elini yikadiktan sonra ti¢ kere, her defasinda avucuna
aldig1 yeni bir suyla dnce agzina sonra burnuna su vermesi bana daha
sevimli gelmektedir.”?°1 Nevevi (6. 676/1277) ise konuyu soyle
anlatmustir: “Sdfiilerin kitaplarinda mazmaza ve istinsak konusunda
ikisinin de (bir avug suyla 6nce agza sonra burna su vermekle
(cem’) ve ayr1 ayri sularla {i¢ kere agza ve sonra {i¢ kere burna su
vermenin (fasl)) siinnet oldugu zikredilmistir. Ancak hangisinin efdal
oldugunda ihtilaf edilmistir. Safit'nin el-Ummiinde ve Miizeni'nin (6.
264/878) Muhtasar'inda efdal olanin cem” oldugu zikredilmistir.” 292

Ferdid’deki ve $Safii kaynaklardaki verilen bilgiler
karsilastirildiginda orttismedigi gortilmektedir. Ferdid bahsi
gecen meselenin hiikmiinti  Safii'ye gore stinnet olarak
vermisken, Séafii kaynaklarda bunun hiikmiintin iki stinnetten
efdal olan1 oldugu anlasilmaktadar.

290 fsmail b. Sinan, Feriid, nr. 763,1/10a.

291 Muhammed b. Idris es-Safii, el-Umm (Beyrut: Daru’l-ma’rife, 1990), 1/39.

22 Ebt Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Mecmii” serhu’l-
Miihezzeb (Daru’l-fikir, ts.), 1/358.
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Ornek 2: Miiltekd’da soyle sdylenmistir: “Bir kisi hata ile
orucunu bozsa o kisiye o orucunu kaza etmesi gerekir.”

Ferdid’ de bu kisim soyle serhedilmistir:

Orucunu hatayla bozan kisiye keffaret degil, sadece
kaza gerekir. Ornegin, bir kisi oruglu oldugu
hatirindayken mazmaza yapsa ve su icme kasti
olmaksizin bogazina su kacirsa, bize gore o kisiye kaza
gerekir. Bu konuda Safii'nin ihtilafi vardir. O, bu
meseleyi unutmayla kiyaslar. Unutan icme eylemini
kastederek yapar ancak, hatayla yapanda bir kasit
yoktur. Kasitlh yapanin eylemi ser'an affedilmisse
kasitsiz yapaninki hayli hayli affedilmis olmalidir der.
Bize gore kastin varligi degil unutmanin 6ztir olmasi
galip olandir. Ciinktt unutmak, digerinin hilafina,
kendisinde bir hak olan tarafindandir. Bu hiikim,
baskas1 tarafindan baglanan ile hasta olan kisinin
namazi kaza etmelerindeki hiikiim gibidir. Bagl olan
bu baglilik 6zrii sebebiyle namazi oturarak kildiginda
bu namazi kaza eder. Hasta ise hastalik 6zrti sebebiyle
oturarak kildig1 namazi kaza etmez. Goruldiigi gibi bu

ikisi farkli seylerdir.2%

Safiilerde bu konuda ittifak yoktur. Ozet olarak ti¢ goriis
vardir. Birincisi, mazmaza ve istinsakta miibalaga yapar da su
midesine inerse orucu bozulur. Miibalaga yapmamasina ragmen
su midesine kagarsa orucu bozulmaz. Ikinci goriise gore her iki
durumda da orucu bozulur. Ugiincii goriise gore iki durumda da
bozulmaz. Bu {i¢ gortisten en sahih olani birinci gortistiir.2%
Nevevi, Ferdid de verilen goriisle ilgili kismi1 serhederken sunlar:
sOylemistir: “Abdest alirken hatayla mideye suyun kagmast orucu

293 {smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/220b-221a.
24 en-Nevevi, el-Mecmii’, 6/326.
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bozmaz. Ciinkii su abdest alan oruclunun ihtiyariyla mideye
inmemigtir. Dolayistyla yoldan kalkan tozun ve elenen unun tozunun
insan viicuduna girmesi nasil bozmuyorsa aymi gsekilde bu da
bozmaz.” 2%

Diger $Safii kaynaklara da bakildiginda konunun aymi
sekilde aciklandig1 gortilmustiir.2% Safii kaynaklarda bu konuda
ihtilaf bulunmakla birlikte Ferdid’de bu konu Imam Safii’nin
goriisti olarak verilmistir. Ismail b. Sinan’in bu ibareyi, her ne
kadar atifta bulunmasa da Mergmani'nin el-Hidiye*” ve
Baberti'nin el-fndyez% isimli eserlerinden aldig1 anlasilmaktadar.

Ornek 3: Miilteki’ da soyle sdylenmistir: “Nikahta iki fasik
sahidin sahitlik yapmas: caizdir.”
Ferdid’de bu kisim soyle serhedilmistir:

Bu bizde caizdir. Safii'nin bu konuda ihtilafi vardir.
Ciinkii sahitlik seref babindandir. Fasik ise ihanet
ehlindendir. Bizim delilimiz bu konuda sudur: Fasik
kendi nefsine velayet etmeye ehil olanlardandir. Ciinkii
onun kendisini, kolesini ve cariyesini evlendirme hakk:
vardir. Kendi nefsinin aleyhine olan 6ldiirme ve benzeri
konularda ikrarda bulunma hakki vardir. Bu sebeplerle
fasik sehadet ehlinden kabul edilir. Bu, fasigin
Misliiman olmasi sebebiyle velayet hakkimi kendi
tizerinde kullanmasin1i haram kilmiyorsa bagskas:
tizerinde kullanmasini da haram kilmaz. Ciinkii ikisi de

25 en-Nevevi, el-Mecmii’, 6/326.

296  Ebii'l-Mehasin Fahriilislam Abdiilvahid b. Ismail er-Rayani, Bahrii’l-
mezheb fi fiiril 1 mezhebi’l-Imdm es-Séfi i, thk. Tarik Fethi es-Seyyid (Daru’l-
kittibt'I-ilmiyye, 2009), 3/286; Abdiilkerim b. Muhammed er-Rafii el-
Kazvini, Fethu'l-aziz bi serhi’l-Veciz (es-Serhu’l-Kebir) (Daru’l-fikir, ts.),
6/393; Ebii’'l-Abbas Necmiiddin Ahmed b. Muhammed Ibnii'r-Rif'a, el-
Kifaye fi serhi’t-Tenbih, thk. Mecdi Muhammed Stirtir Baseldm (Daru’l-
kiitiibii'l-ilmiyye, 2009), 6/322.

27 el-Merginani, el-Hiddye, 1/120.

298 el-Baberti, el-Indye, 2/328.
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ayni cinstir. Ayrica mukallid olmaya elverisli olan
mukalled olmaya elverisli oldugu gibi sahit olmaya da
elverislidir.2 Eger, Safii Hz. Peygaber'in “ Velisiz ve iki
adil sahitsiz nikah olmaz.” hadisine uymustur, bunun
cevab1 nedir? dersen, soyle cevap veririm: Hz.
Peygaber’in hadisinde ki “iki adil sahitsiz” kismi sahih
degildir. Hadis kitaplarindaki rivayet “Velisiz nikah
olmaz.” seklindedir. Eger bu hadis sahih olsaydi bu
hadise yapilan ziyade de sahih olurdu. Dolayisiyla
deriz ki, adl ispat sadedinde nekra olarak zikredilmistir.
Bu nekralik adalet isminin gergeklesebilecegi asgari seyi
gerektirir. Bu asgari sey de Islam’la meydana gelir.
Bunun delili Hz. Peygamber'in “Miislimanlar

birbirlerine adildirler” hadisidir. Beydniyye’de boyledir.3%0

Imam Safii'nin el-Umm isimli eserinde bu konu soyle
anlatilir:

Nikah akdine iki adil erkek sahit sahitlik eder. Eger
nikahta bunlardan biri eksik olursa o nikah fasit olur.
Ibn Abbas’tan “Iki adil sahit olmadan nikah olmaz”
sozi rivayet edilmistir. Nikaha sayilar1 ne kadar ¢ok
olursa olsun sehadeti caiz olmayan kimseler -hiir
Mislimanlardan, Misliiman kolelerden ya da
zimmilerden- sahitlik yapsalar, nikah ancak iki adil

erkegin gahitlik yapmasiyla miinakit olur.301

29 Yani, fasigin hiikmedici olmasi caiz ise, baskasini kendisine hiikiim
veren yapmasl da caizdir. Bir sahsi kendine hiikiim veren yapmaya
elverigli ise, kendinin kendisine hiikiim verici olmasi da caizdir.
Kendinin kendisine hiikiim verici olmasi caiz ise sahit olmasida caizdir.
Ciinkii sahitlik ve yarg:1 (kaza) aym kabildendir. Zira ikisinde de bir
hitkmii digerine uygulama vardir. Bk. Abdulhay el-Leknevi, el-Hiddye
maa hdsiyeti's-Seyh Abdulhay el-Leknevi (Istanbul: Daru’l-kiittibii’l-
Arabiyye, 2018), 3/6.

300 {smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/287b.

301 eg-Gafit, el-Umm, 5/23.
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Ferdid'de Safit'ye nispet edilen goriisle Safiinin el-Umm
isimli eserindeki gortis Ortiismektedir. Ancak meseleyi
delillendirmeleri arasinda farklilik vardir. Ferdid’de Safii’nin
delilinin biri “Ciinkii sahitlik seref babindandir. Fasik ise thanet
ehlindendir.” olarak verilirken, Safii bu konudaki gortistinii el-
Umm’de cesitli rivayetler ve Ferdid’ de verilen “ Velisiz ve iki adil
sahitsiz nikah olmaz.” rivayetiyle temellendirmistir.302

1.2.2. Maliki Mezhebine Yapilan Atiflar

Feraid’de Maliki mezhebine tespit edilebildigi kadariyla
92 defa atifta bulunulmustur. Buna gore Ferdid’de en fazla ikinci
atifta bulunulan mezhep Maliki mezhebidir. Hanefi fikih
kitaplarinin genelinde en fazla goriisiine yer verilen mezhep
Safil mezhebi olmakla birlikte $Safii mezhebinden sonra en ¢ok
atif yapilan mezhep Maliki mezhebidir.

Ferdid’ de Malik’in gortiglerine hildfen li Malik (Ll 834), ve
hiive kavlii Malik (i J& s 5), ve i'nde Malik (W xic 5), ve bihi kile
Milik (A J& <), kile Malik (L J8), ve hiive rivdyetiin an Malik
(Al e D5, 58 5), ve huve huccetiin ald Malik (D Je daa 5 5), ve [i
Milik (), isareten ild def'i kavli Malik (e J8 a2 I 3,L3)) gibi
kelimelerle isaret edilmistir. Her nerede Imam Malik’e atifta
bulunulmussa, ismi acik¢a zikredilmis, herhangi bir rumuz
kullanilmamastir.

Ornek 1: Miiltekd’da abdestin stinnetleri anlatilirken soyle
soylenmistir: “ Vild siinnettir.”
Feraid’de bu kisim soyle serhedilmistir:

Yani abdest uzuvlarinin pespese yikanmasi. Once
yikanan abdest uzvu kurumadan sonrakini yikamaya

302 Diger Safii kaynaklarda da konu el-Umm’deki gibi islenmistir. Bk. er-
Rtyani, Bahrii’l-mezheb, 9/56; en-Nevevi, el-Mecmii’, 16/199-200.
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vila denir. Vila Malik'e gore farzdir. Ibnii'l-Melek
Serhu’l-Mecma”da soyle soylemistir: “Malik'in hilafina
vild bizde sart degildir. Malik'in delili Hz. Peygamber’in
buna (yani ara vermeksizin abdest almaya) siirekli devam
etmesidir. Bize gore, Allah’u Tedld’min ayette abdest
uzuvlarimi vav harfi ile zikretmesi vildya igaret etmemektedir.
Her kim wvilay: sart kosarsa ayete haber-i vahid ile ziyadede
bulunmusg olur. Ziydde ise neshtir. Bundan dolay: Malik’in

dedigi caiz olmaz.” 303

Maliki fikih kaynaklar: incelendiginde vila/muvalatin
farz oldugu anlasilmaktadir. Ancak muvalatin farz oldugunu
soylerken iki sartla birlikte farz oldugunu soylerler. Bu
sartlardan birisinin bulunmamasinda muvalatin farziyetinin
diisecegini ifade ederler. Bu iki sart ise hatirlama ve kudrettir.
Buna gore abdest alirken abdestin farzlarindan birini yerine
getirmeyi unutarak ya da acziyeti sebebiyle muvalat ilkesini
ortadan kaldiracak bir sekilde geciktirirse, bu abdeste zarar
vermez. Bir kimse bilerek ya da aciz olmamasma ragmen
muvalati terk ederse o zaman o kisinin abdestinin olmayacagini
ifade ederler. Muvalatin farziyetine delil olarak, Ferdid de
zikredildigi gibi, Hz. Peygamber’in abdest alirken daima bir
oturusta ara vermeksizin abdest alisini delil olarak getirirler.304

303 fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763,1/12b.

304  Ebti Said Abdiisselam b. Said b. Habib et-Tenthi Sahnin, el-Miidevvene
(Daru’l-kiuitiibii'l-ilmiyye, 1994), 1/124; Ubeydullah b. el-Hiiseyn b. el-
Hasen Ibnii'l-Cellab, et-Tefri’ fi fikhi'l-Tmam Malik, thk. Seyyid Kisravi
Hasen (Beyrut: Daru’l-kiittibii'l-ilmiyye, 2007), 2/1/19; Ebu’l-Hasan Ali
b. Muhammed el-Lahmi, et-Tebsira, thk. Ahmed Abdulkerim Necib
(Katar: Vizaretii'l-evkaf Ve’§—§uﬁnﬁ’l—islémiyye, 2011), 1/97-98; Ebu
Abdillah Muhammed b. Ali el-Mazeri, Serhu’t-Telkin, thk. Muhammed
Muhtar es-Sellami (Daru’l—gurabi'l-islémi, 2008), 1/153-154; Ebu Tahir
ibrahim b. Abdu’s-samed el-Mehdevi, et-Tenbih ald mebidi’t-tevcih, thk.
Muhammed Belhasan (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2007), 1/266-268.
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Ornek 2: Miiltekid’da, imamin Fatiha stresi'ni okuduktan
sonra amin deme konusu anlatilirken soyle soylenmistir: “[mam
(Gl Y 5) diyince kendisi de cemaat de amin der.”

Ferdid’ de bu kisim soyle serhedilmistir:

Bunun delili Hz. Peygamber'in “ [mam amin dedigi zaman

sizde diyin. Zira kimin amini imanun ve meleklerin aminine

tevafuk ederse gecmis gtinahlari affedilir.” hadisidir. Malik,

“[mam amin demez” demistir. Hasan b. Ziyad bu goriisii

Ebtt Hanife’den rivayet etmistir. Bu gortisiin delili ise

Hz. Peygamber'in “Imam (sl Y3) diyince amin

diyiniz.” hadisidir. Bizim delilimiz, Hz. Peygamber’in

hadisin sonunda dedigi “imam onu dediginde”
kismidir.30

Miidevvene’de konu soyle islenmistir: “Malik soyle dedi:
Imam Fatiha'y1 bitirince imamn arkasindakiler amin desin ama kendisi
amin demesin.”306 Maliki kaynaklarda bu goriis delillendirilirken,
“Hz. Peygamber’in ‘Imam (5852 ¥ 3) diyince amin diyiniz.” hadisinin
zahiri bu hiikme delalet eder” denilmistir.307

Ornek 3: Miilteki’da talak-1 hasen anlatilirken soyle
denilmistir: “Hasen talak ki, bu stinni talaktir, kisinin daha once cins?
miinasebette bulundugu karisim ti¢ temizlik siireci igerisinde cinst
miinasebette bulunmadan, her bir temizlikte bir kere bosamasidir.”

Ferdid’de bu kisim soyle serhedilmistir:

Malik bunun bid‘1 talak oldugunu, ancak ayni sartlarda
bir kere bosamasmin miibah oldugunu soylemistir.
Ciinkii talakta aslolan hurmettir. Talakin miibah olmasi
ihtiyac1 gidermek igindir. Bu ihtiyag tek bir bosamayla
giderilir. Bizim delilimiz Ibn-i Omer’in rivayet ettigi,

305 [smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763,1/97a.

306 Sahnin, el-Miidevvene, 1/167.

307 el-Lahmi, et-Tebsira, 1/277-278; el-Mazeri, Serhu't-Telkin, 1/554; el-
Mehdevi, et-Tenbih, 1/412-413.
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Hz. Peygamber'in Ibn-i Omer’e hayizli hanimim
bosadiginda soyledigi “Allah sana boyle mi emretti?
Siinnet olan, temizlik donemini beklemen ve her temizlik
doneminde bir kere bosamandir.” hadisidir. Ciinkd,
Malik'in de dedigi gibi, talakta aslolan hurmettir.
Talakin miibah olmasmin sebebi, ahlak uyusmazhig:
olan evliligi maruf bir sekilde siirdiirmekte aciz
kalinmasidir.  Acziyet sebebiyle talaka ihtiyag
duyulmast gizli bir seydir. Thtiyag delili -kendisinde
ragbetin yenilendigi zaman olan cimadan hali temizlik
doneminde talaka yonelmek- bu gizli seyin makamia
ikame edilmistir. 1htiyag delili her tekrar ettiginde
talaka ihtiyac tekrar etmis gibi kilinmistir. Dolayisiyla
farkli farkli temizlik donemlerinde talakin tekrar:

miibah kilinmistir.”308
Maliki kaynaklarda konu soyle anlatilmigtir:

Imam Malik’'e gore stinnet talak erkegin karisini
temizlik siirecinde cima yapmaksizin tek bir talakla
bosamasidir. Sonra kadini ti¢ kur” (ii¢ temizlik donemi)
gecene kadar birakir. Bu siirecte baska bir talak
gerceklestirmez. Sonra ti¢lincti hayzm kani gelince
kendisini bosayan erkekle talaki, bain talaka dontisiir ve
kadin artik baska bir erkekle evlenebilir.309

1.2.3. Hanbeli Mezhebine Yapilan Atiflar
Feraidde  Hanbeli mezhebine 6 yerde

Ismail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/328a.
Sahnan, el-Mtidevvene, 2/3.
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sonra Hanbeli mezhebinedir. Bu gelenek Feriid’'de de aym
sekilde uygulanmustir.

Ferdid’de Ahmed b. Hanbel'in goriislerine kile Ahmed b.
Hanbel (s> & sl J8), ve bihi ahaze Ahmed (=) 331 435), ve ileyhi
zehebe Ahmed (sl a3 44l ) gibi kelimelerle atifta bulunulmustur.
Her nerede Ahmed b. Hanbel’e atifta bulunulmussa, ismi acikca
zikredilmis, herhangi bir rumuz kullanilmamustir.

Ornek 1: Miiltekd’ da abdestin siinnetleri anlatilirken sdyle
denilmistir: “ Tesmiye siinnettir.”

Ferdid’de bu kisim soyle serhedilmistir:

Tahavi soyle sdylemistir: “Tesmiye, abdeste baslarken ( s
) G e & saally mball &) demektir.” Bu seleften
nakledilendir. Bunun isnadinin Hz. Peygamber’e merfu
olarak ulastirildig1 zayif goriis (J#) olarak sdylenmistir.
Tesmiyenin stinnet olusuna Hz. Peygamber’in “Allah’in
adim anmayamin abdesti yoktur.” hadisi delil olarak
getirilmistir. Bu hadisin bu hiitkme delil olusunun yonti,
hadiste gecen (¥)'nin 14-i li nefyi’l-cins olmasidir. Bunun
hakikati tesmiyesiz abdestin olmamasmi gerektirir.
Ahmed bu hiikme varmis ve tesmiyeyi abdestin
sartlarindan saymustir. Ancak biz, bu cinsini nefyeden
lanin, fazileti nefyettigi gortistindeyiz. Aksi takdirde
abdest ayetine haber-i vahid ile bir ziyade s6z konusu

olur.310

[bn Kudame (6. 620/1223) tesmiye konusunda Ahmed b.
Hanbel'in goriistini soyle anlatmstir:

Ahmed b. Hanbel'in mezhebinde zahir olan, her tiirlii
hadesten taharette besmele cekmenin siinnet olmasidir.
Bu gortistt Ahmed b. Hanbel’in ashabindan bir grup
rivayet etmistir. Hilal kendisinden gelen rivayetlerde

310 fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763,1/9b.
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besmelenin terkedilmesinde bir beis olmadigini
soylemistir. Bu Sevri, Malik, Safii, Ebt Ubeyde, Ibnii’l-
Miinzir ve ashab-1 reyin goriistidir. Ayn1 zamanda
Ahmed b. Hanbel’den abdest, teyemmiim ve gusliin
hepsinde besmele cekmenin vacip oldugu gorusti de
rivayet edilmistir.311
Hanbeli mezhebinin ilk donem kaynaklari incelendiginde
Ahmed b. Hanbel'e abdest alirken tesmiyenin durumu
soruldugunda soyle cevap verdigi rivayet edilmistir: “Inatlasarak
bile bile ya da adet edinmeksizin terkederse, tesmiyesiz abdestin ona
yetecegini umuyorum demistir.”312 Bu sozii soyle serhedilmistir:
“Abdest alirken besmele ¢ekilir. Unutarak ya da tevil ederek tesmiyeyi
terkedip aldig1 abdesti ona yeter. Miiteammiden terkeder ya da genelde
abdest alirken besmele cekmeyi unutur sonra abdest alirken hatirlarsa,
abdestin faziletini tamamlamak icin abdestini iade eder.”313

Ahmed b. Hanbelin oglullar1 Salih ve Abdullah'in
babalarindan yaptig1 yukarida verilen rivayet incelendiginde
Ahmed b. Hanbel tesmiye icin vacip ya da stinnet gibi bir ifade
kullanmamistir. Ahmed b. Hanbel'in tesmiyesiz abdest
konusunda verdigi cevap muvahacesinde ibn Kudame'nin

311 Ebtt Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed Ibn Kudame, el-
Mugni (Mektebetii'l-Kahire, 1968), 1/76.

312 Ahmed b. Muhammed b. Hanbel b. Hilal b. Esed Ebti Abdullah es-
Seybani, Mesdilii’l-Imim Ahmed b. Hanbel (Rivdyetii ibni ebi’'l-Fadl Salih)
(Hind: ed-Déaru’l-ilmiyye, ts.), 2/130-131; Ahmed b. Muhammed b.
Hanbel b. Hilal b. Esed Ebti Abdullah es-Seybani, Mesdilii Ahmed b.
Hanbel (Rivayetii ibnihi Abdullah), thk. M. Ziiheyr es-Savis (Beyrut: el-
Mektebetii’l-Islami, 1981), 25.

33 Siileyman b. el-Es’as b. Ishak Ebti Davud es-Sicistani, Mesdilii'l-imam
Ahmed Rivayetti Ebi Davud es-Sicistani, thk. Ebu Muaz Tarik b. Avazullah
b. Muhammed (Misir: Mektebetii ibni Teymiyye, 1999),11; Harb b. Ismail
b. Halef Ebu Muhammed el-Kirmani, Mesdilii Harb b. Ismail el-Kirmani,
thk. Muhammed b. Abdullah es-Serayyi’ (Beyrut: Miuessetii'r-reyyan,
2013), 119-120.
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verdigi bilgiler karsilastirildiginda Hanbeliler arasinda Ahmed
b. Hanbel'in verdigi cevaptan iki hiikim de anlasimistir
denilebilir.

Ornek 2: Miilteki’da imameye meshetmek anlatilirken
soyle soylenmistir: “Imdmeye meshetmek caiz degildir.”

Ferdid’ de bu kisim soyle serhedilmistir:

Bu kelime (‘) aymn harfinin kesrasiyla sl

kelimesinin tekilidir. Araplarin kafalarina taktig: bir tag

turudiir. Halebinin bu s6zii, imame {izerine

meshetmeye cevaz veren Evzai ve Ahmed b. Hanbel

gibi alimlerin gortisint nefyetmektedir. Ehl-i zahir

soyle demistir: “Hz. Peygamber’in imdme ve mestler

tizerine meshettigi sahih yollarla rivayet edilmistir.” Biz

soyle deriz: Mestler izerine meshetmek mesakkati

defetmek icin bir ruhsattir. Imameyi gikarmakta bir

mesakkat yoktur. Bu konuda bu hadise dayanmak

dogru degildir. Ctinkii Allah Teald'nin baslarmiza

meshedin (.5 1 s52315) (Maide, 5/6) ayeti bastan baska

bir yere meshedilmemesini gerektirir. Bu konuda bu

hadisle amel etmek ayete haber-i vaihitle ziyadede

bulunmak anlamina gelir. Bu da nesih olup caiz

degildir.314

Hanbeli mezhebinin ilk kaynaklarinda konu soyle
anlatilmstir: ‘Ahmed’e imame tizerine meshetmek hakkinda soruldu.
Bir beis yok dedi.”315> Baska bir kaynakta soyle anlatilmistir:
“Babama (Ahmed b. Hanbel'e) imdmesinin tizerine mesheden sonra

314 Ismail b. Sinan, Ferdid, nr. 763,1/52b.
315 Ebu Muhammed el-Kirmani, Mesailii Harb, 163.
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da imamesini c¢ikaran adam hakkinda sordum. Abdesti iade eder
dedi.”316

Diger bir kaynakta konu soyle anlatilir:

Ahmed b. Hanbel’e imdmenin tizerine ne kadar zaman
meshedilebilir diye soruldugunu duydum. $oyle cevap
verdi: “Meste ne kadar meshediliyorsa imdmenin tizerine
meshetmek de ayni dedi.” Ahmed’e imameyi bozdugunda

abdesti iade eder mi? diye sordum. “Evet” dedi.31”

Ibn Kudame (6. 620/1223) imame tizerine mesh konusunu
anlatirken Ferdid de zikredilen hadisi delil olarak getirir ve mest
tizerine meshin caiz olmasi gibi imame tizerine meshetmenin de
caiz oldugunu soyler.318

Ornek 2: Miilteki’ da teyemmiimiin sifati anlatilirken sdyle
denilmistir: “ Teyemmiim etme konusunda ctiniip, muhdis, hayizli ve
nifash esittir.”

Ferdid’ de bu kismin altinda soyle denilmistir:

[bnii'l-Melek serhinde soyle demistir: Hadiste319
muhdisin ve cliniibiin teyemmiimde esit olduguna ve

316 Ebi Abdullah es-Seybani, Mesiilii’l-imdm Ahmed b. Hanbel (Rivdyetii ibni
ebi’l-Fadl Salih), 1/195; Ebti Abdullah es-Seybani, Mesdilii Ahmed b. Hanbel
(Rivayetii ibnihi Abdullah), 35.

317 Eba Davud es-Sicistani, Mesdilii'l-Imdm Ahmed Rivdyetii Ebi Ddvud es-
Sicistani, 15.

318 Tbn Kudame, el-Mu gni, 1/93.

319 Hadisin tam metni su sekildedir:

domall b b ges sl a5 ol il B oSl e it 1dB ul p Jles 550

e Ll Sull ol e Blodd el i lol) ol OF can g 01§50 LS

L oles el 1 JG s O ale o W5 o S35 ) | o s glls Jed

o2y b 3 IS S ¢ s O 16T (U5 OF Sl OIS Ly 1 o3 (€ slee

s w5 4 by et o el 1S5 el e Jltdl e o3 81 A
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teyemmiimde elleri topraga tek vurusun (vacip)

olduguna delalet vardir. Ahmed bu gortisti almustir.

Dipnotta metni verilen hadiste gegen “3aly i ,”
ifadesinden istinbat edilen hiikme kisaca deginilmis ve Ahmed
b. Hanbel’in bu gortiste oldugu ifade edilmistir.320

Hanefi mezhebinde teyemmiimde farz olan elleri topraga,
biri ytiz digeri kollar i¢in olmak tizere, iki kere vurmaktir.
Ahmed b. Hanbel’e gore farz olan tek vurustur. Konu Hanbeli
kaynaklarda soyle anlatilmistir:

Babami (Ahmed b. Hanbel'i), “Teyemmiim yiiz ve kollar

icin olan bir vurugladir. Urve'nin, ‘Eliyle topraga bir kere

vurdu, yiiziinii ve kollarini meshetti.” hadisi benim hosuma

gidiyor.” derken isittim.”32! Bagska bir kaynakta soyle

anlatilmigtir:  “Babama (Ahmed b. Hanbel'e),
teyemmiim hakkinda ne diyorsun? diye sordum. $oyle

dedi: “Yiiz ve kollar icin olan tek vurugtur.”322

[bn Kudame bu konuyu anlatirken Ferdid’deki Ahmed b.
Hanbel'in goriistiyle ortiisen bilgiler vermistir.323

1.3. FERAID’'DE MESELELERIN ACIKLANMA-
SINDA IZLENEN YONTEM

1.3.1. Ferdid’de Fikih Usulii Kurallariyla Serh

Feraid’de Miiltekd metni serhedilirken fikih usultiyle ilgili
aciklamalara da genis yer verilmistir. Ferdid’in fikih usuliiyle

320y 170/1 ¢ sl s
320 Ismail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/41a-b.
321 Ebti Abdullah es-Seybani, Mesdilii Ahmed b. Hanbel (Rivdyetii ibnihi
Abdullah), 36.
32 Ebt Abdullah es-Seybani, Mesdilii’l-imam Ahmed b. Hanbel (Rivdyetii ibni
ebi’l-Fadl Salih), 2/121.
33 {bn Kudame, el-Mugni, 1/179.
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yaptig1 aciklamalar:r o6rnekle gostermek igin burada {i¢ 6rnek
verilecektir.

Ornek 1: Miilteki’ da zekatin 6nceden ya da birkag nisabin
zekatmm1 vakti gelmeden verme konusu islenirken soyle
sOylenmistir: “Nisap sahibi olan kimse birka¢ senenin zekatini ya da
birkag nisap miktarinin zekatini vakti gelmeden verirse sahihtir.”

Ferdid’ de bu kisim soyle serhedilmistir:

Bilindigi {izere zekatin viicubiyetinin sebebi nami
maldir. Bu tiir malin {izerinden bir (hicri) senenin
gecmesi ise eda etmenin vacip olmasin sartidir.
Ustilde izah edilmistir ki, sebep bulundugunda, her ne
kadar eda etmek vacip olmasada, eda sahih olur.
Dolayisiyla nisap bulundugunda tizerinden bir sene

gecmeden zekatin edasi sahihtir.324

Ornek 2: Miiltekd’da siit hissmhigni olusturacak siit emme
tarif edilirken soyle soylenmistir: “Siit emmenin hiikmii, aziyla da
coguyla da stit msimhigrn olusmasidir.”

Ferdid’ de bu kisim soyle serhedilmistir:

Imam Safii'ye gore, cocuk bes kere doyacak kadar
emerse siit hisimlig1 olusur. Onun bu konuda ki delili,
“Bir ya da iki kere emis haram kilmaz.” hadisidir... Bizim
bu konudaki delilimiz Nisa stiresi'nin 23’tincii ayetinde
gecen “sizi emziren anneleriniz” kismi ve “Neseb yoluyla
haram olan siit emme yoluyla da haram olur.” hadisidir.
Ayet ve hadiste az ¢ok ayrimi yapilmamustir. Kitaba
haber-i vahidle ziyade, usiil ilminde bilidigi tizere, caiz

olmaz.3%5

324 [smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/194a.
325 [smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/324a.
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Ornek 3. Ferdid’ de Miiltekd metninde gecen ¢ Jie 4 3 13l
('Y niyetsiz soylendiginde ¢! gibidir) kismunda sunlar
soylenmistir:

Sa’di Efendi soyle dedi: “Baberti Inaye de soyle dedi: *//

kelimesi zarf ve sart manalarina gelme noktasinda miisterek

lafizdir. Ciinkii bu kelime iki anlamda da kullamilmaktadir.”

Bende soyle diyorum: Baberti'nin soylediginin dogruluk

payimn oldugunu ifade etmekle birlikte, bu lafiz istirake

deldlet etmez. Ciinkii baska bir kullamimda mecaz anlamda

kullamilmast da caizdir. Mecaza hamletmek ise, usiil ilminde

bilindigi tizere, istirake hamletmekten evladir.” Fakir soyle

der: Ustilde zikredilmistir ki, bir sey mecaz ve miisterek

arasinda dondiiginde mecaza hamletmek evladir.

Cunkii mecazda tek bir karine yeterlidir. Miisterekte ise

her bir mana icin ayr1 ayr1 bir karineye ihtiyag

duyulur.326

1.3.2. Ferdid’de Arapca Dil Kurallariyla Serh

Fikih ilmi Arap dili grameriyle dogrudan ilgilidir. Baz1
fikhi hiiktimler salt Arap dili gramerine dayanmaktadir. Bundan
dolay1 serhlerde Arap dili gramerine (sarf, nahiv ve belagat) dair
aciklamalar bulunmaktadir. Ferdid’de de bunun oOrnegi
bulunmaktadir. Bu bashk altinda, Ferdid'in Arap dili gramerine
dayanarak yaptig1 serhlerden ti¢ ¢rnek, Ferdid'in bu yoniintin
tanitmak icin verilecektir.

Ornek 1: Miiltekd’run “Dediler ki, derisi tabaklanma ile temiz
olamin derisi besmeleyle bogazlaninca da temiz olur. (sl ek Loy 1518
3AL ek gLalL)” ibaresi serhedilirken Ferdid’de su bilgiler
verilmistir:

326 [smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763,1/337a.
127



Sivas Miiftiisii Ismail b. Sinan ve Ferdidu Miilteka’l-Ebhur isimli Eseri

Fakir soyle der: Ikinci ‘&’ daki miistetir zamirin

mercii, nahiv ilmine gore ‘W’ kelimesine donmesi dogru

olmadig1 i¢in, ‘Aal kelimesidir. Ciinkii haber ciimleden

olustugu zaman bir aid zamiri olmalidir. Miibteda nin

haberi olan ikinci ‘ »k’'daki miistetir zamirin, miibteda

olan ‘W kelimesine donmeyeceginin takdir edilmesi

durumu, haber ctimlesi olarak gelen ctimlede

miibtedaya donen bir aidin olmamasmni gerekir. Bu da

ancak bir hazifle caiz olur. Yani, “derisi tabaklamayla

temiz olan temiz olur (e debalbsala kL), yani (ikinici

»L'nin miistetir zamirini ctimle seklinde ifade edince),

‘onun derisi tezkiye ile (temiz oldu) (383l 4s alall)’, yani

(takdir edilen 4«'nun zamirinin mercii ctimle seklinde

ifade edilince), “derisi tabaklamakla temiz olur ( seb %

delally sals) 7327

Ferdid'in takdir ve mercii agitkca verdigi iki ctimleyi
birlestirince soyle bir ctimle ortaya ¢itkmaktadir: 4eballysals el L
BAL 45 alall ek Bu climlede gecen 4i’da ki zamirin mercii de bir
ctimle seklinde eklenince ctimle son sekliyle soyle olmaktadir: L
BSAIL A2l sala e Lae alall jeda Aelallh sals ek, Bu ciimle terciime
edildiginde ilk verilen terctimeye ulasilir. Bu terctime soyledir:
“Derisi tabaklanma ile temiz olanin derisi besmele ile
bogazlaninca (tezkiye) da temiz olur”.

Ornek 2: Miiltekd’da abdest ayeti zikredilmis, akabinde
abdestin farzlarma baslanmistir. Maide stresinin 6. ayeti'nin
“namaza yoneldiginiz zaman” mealindeki (s34all J) &8 13)) kismuina
dair aciklamalar yapilirken Ferdid’ de sunlar soylenmistir:

(S 88 1Y) ‘Namaz kilmak istedi§inizde” demektir. Bu

miisebbebi zikredip has bir sebebi kastetmektir. Bu yaygin bir

327 [smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/30b.
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mecdz tiiriidiir.”32 Bu mecaz tiirti belagatta mecaz-1
miirsel olarak isimlendirilmektedir. Ferdid’ de zikredilen
bu mecaz tiirii, mecaz-1 miirselin igerisinde sebebiyet
ilgisi baslig1 altinda incelenmektedir. Buna “zikr-i sebeb
irdde-i  mijesebbeb” denilmektedir. Sebebi soyleyip
neticeyi (miisebbebi) kastetmek suretiyle

yapilmaktadir.329

Bu ayette namaz (sebeb) zikredilmis, abdest (miisebbeb)
kastedilmistir. Ctinkii namaz abdest almak igin bir sebeptir. Bu
sebebin miisebbebi ise abdest almaktir.

Ornek 3. Miiltekid’da tefviz babinda soyle sdylenmistir:
“Erkek kadina ‘Secimde bulun’ dese ve kadinda ‘Ben kendimi
seciyorum/secerim’ dese ya da ‘Ben kendimi sectim’ dese bosama
gerceklesir.” Feraid’de bu ibare verildikten sonra miizari sigasiin
simdiki zamanda hakikat; gelecek zamanda mecaz olduguna
dair el-Hiddye’den nakilde bulunularak tartisma agilmistir.
Bunun tizerine tartismaya soyle devam edilmistir:

Sahibu'l-Indye soyle dedi: “Nahivciler, miizari sigasinin

simdiki zaman ve gelecek zamanda miisterek bir lafiz oldugu

noktasinda ittifak etmiglerdir. Nahivciler vaz’ (lafzin bir
manay1 gostermesi icin tayin edilmesi®) konusunda daha
bilgilidirler.” Sahibu'n-Nihidye buna cevap sadedinde

soyle demis, baskalar1 da bu konuda Sahibu'n-Nihiye'yi

takip etmistir: “ Miisterekin iki manasindan biri, bu manaya

delalet eden bir delalet sebebiyle tercih edilir. Bu konuda

irade-i halin delaleti s6z konusudur. Zira orfi ve ser’t adet bu

328 [smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763,1/5a.

82 Ali el-Carim - Mustafa Emin, el-Beldgatii’l-viziha (Beyrut: Miessetii'l-
kiitiibi'l-sekafiyye, 2017), 91-93.

30 Davut Iltas, Fikih Usuliinde Miitekellimin Yonteminin Deldlet Anlayist
(Istanbul: ISAM, 2011), 133.
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siga ve bunun benzeri sigalarin simdiki zaman anlaminda

kullamildigina delalet ederler...’331

1.3.3. Ferdid'de Kiilli Kaidelerle Serh

Kaide (3x=1) sozliikte “oturmak” anlamina gelen “kuiid
(2528)” mastarindan tiiremistir. Cogulu “kavdid (:=)#)'tir. Kaide
ayni zamanda “bir yapimn temeli, asl, esast” anlamina
gelmektedir.332 Terim olarak kaide, “ciiz’T meselelerin hepsine
uygulanabilen tiimel 6nerme” olarak tanimlanabilir.333 Fiziki dleme
ait bu kavram, tasavvurat diizlemine tasinarak iki ve daha fazla
farkli meselenin ortak niteligini ifade eden genel hiikiim,
miinferit meselelere ait hiikiimlerin dayandig1 ana fikir ve
ctiz’ilerin hiiktimlerine uygun diisen kiilli (ttimel) 6nermeler de
kaide adin1 almistir. Buradan hareketle fikihta kaide, genellikle
fikhin her alanma uygulanabilen ve fikhin temel kurallarim
yansitan 06zlii ve kusatict ifadelerin, fer't meselelerin
hiikimlerini tamamen veya biiyiik oranda kusatan ttimel
onermelerin adi olmustur. Kéide kelimesi siirli bir alanda
gecerliligi bulunan alt kaideleri de kapsamaktadir. Bu farklilig:
ortaya koymak icin “kiilli kaide” veya c¢ogulu olan “kavdid-i
kiilliyye” seklinde ayrima tabi tutulmustur.334

Burada Ferdid deki (kitabu’t-tahdre-kitabu’l-i’tak aras1) kulli
kaideler verilecektir. Kaidelerin bir kismi aciklanacak,
arkasmndan Ferdid de ilgili kaidenin ne kadar gectigi belirtilerek

331 {smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1 /346b-347a.

332 Tbn Manzr, Lisinii’l-Arab, 3/358, 361.

33 Muhammed A’la b. Ali et-Tehéanevi, Kessifii 1stilahati’l-fiintin, thk. Ali
Dahruc (Beyrut: Mektebetii Liibnan, 1996), 2/1295; Ali b. Muhammed el-
Ciircani, et-Ta'rifdt (Beyrut: Daru’l-kiittibti’l-ilmiyye, 1983), 171.

334  Mustafa Baktir, “Kaide”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Istanbul, 2001), 24/205.
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o kaideyi isleyisine 6rnek verilecektir. Orneklendirilmeyen
kaideler konunun sonunda topluca verilerek Ferdid’de ne kadar
gectigi belirtilecek ve drneginin goriilebilmesi icin gectigi yerin
bilgisi dipnotta verilecektir.

AL Jy 5 Y ol

“Sek ile yakin zdil olmaz.” Bu madde Ibn Niiceym'in (6.
970/1563) Esbih’inda ve Mecelle’de 4'tincti kaide olarak aymni
sekilde verilmistir.3% Sek stiphe demektir. Bir seyin varlik ya da
yokluguna esit derecede kanaat getirmektir. Yakin ise, aklin bir
seyin varlik ya da yokluguna bir delilin delaletiyle kesin bir
sekilde ya da galip bir zanla karar vermesini ifade etmektedir.33

Ferdid’ de bu kiilli kaide 5 defa gegmistir. Ilk olarak gectigi
yer kuyularin hiikmii bahsindedir. Bu kéide soyle islenmistir:

Miiltekd metni sdyledir:

Pisligin kuyuya ne vakit disttigti bilinirse o

vakitten itibaren kuyunun suyunun pis olduguna

hiitkmedilir. Ne vakit diisttigti bilinemezse ve

kuyuya diisen les sismemis ya da dagilmamigsa bir

gin bir gece o©nceden itibaren pis olduguna

hiikmedilir. Les sismis ya da dagilmissa ii¢ giin {i¢

gece Onceden itibaren pis olduguna hiikmedilir.

[mameyne gore lesin bulunmasindan itibaren

kuyunun pis olduguna hiikmedilir.

Ferdidde Imameyn’in goriisii serhedilirken soyle
soylenmistir: “Ciinkii sek ile yakin zail olmaz. Bu konu kiyafette bir
necasetin goriiliip ne zaman bulastiginin bilmemesi gibidir.”337 Buna

35 ibn Niticeym, el-Esbih ve'n-Nezdir, 51; Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkam serhu
Mecelleti’l-ahkam (Daru’l-Cil, 1991), 1/22.

3  Mustafa Yildirim, Mecelle'nin Kiilli Kaideleri (Izmir: Izmir [lahiyat
Fakiiltesi Vakf1 Yayinlari, 2012), 37.

337 Ismail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/32b-33a.
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gore kuyuya diisen lesin ne zaman dusttigti bilinmemektedir.
Boyle bir durumda yakin olan kuyunun herhangi bir lesten ari
olmasidir. Kuyuya bakildiginda iginde les gortildugti andan
itibaren yakin olan bilgi kuyunun suyunun pis oldugudur.
Dolayisiyla kuyuda lesin bulunmasindan o6nce kuyunun
suyunun temiz olmasi yakin bilgi oldugu icin yakin olan tercih
edilir.

S L e 8 L el JaY)

“Bir seyin bulundugu hal iizere kalmas: asildir.” Bu madde
Ibn Niiceym’in Esbdh’inda ve Mecelle'de 5'inci kaide olarak
YO8 L e g L elsy Ja¥)” seklinde verilmistir.33 Bu bir istishab
kaidesidir. Istishab bir seyin bulundugu hal iizere devam
etmesidir. Bu da ge¢miste sabit oldugu kesin olarak bilinenin
izale edildigine dair bir delil olmadikca oldugu hal tizere devam
etmesini ifade eder.33°

Bu kaide Feriid’de 2 defa gecmistir. Bu kaide soyle
islenmistir:

Miiltekd metni soyledir: “Katir ve esegin artigi stiphelidir.”
Feridid’de, stipheli kism1 uzunca serhedilmistir. Katir ve esegin
artiginin stiphenin ya temizleyiciligi ya da temizliginde oldugu
konusunda bilgiler aktarilmistir. Uzun serhten sonra bu kaideyle
ilgili kisma gelince soyle soylenmistir:

Katir ve esegin artigmi, iki grubunda (katir-

esek/kopek) etinin haramligindan dolayr temiz

olmamada aymi hiikme sokmak miimkiin degildir.

Ciinkii esekte insanin etrafinda olan bir canli olmasi vb.
sebeplerle zaruret vardir. Onu kedinin artig1yla, ikisinin

38 bn Nticeym, el-Esbih ve'n-Nezdir, 185; Ali Haydar, Diireri’l-hiikkim,
1/23.
339 Yildirim, Mecelle’'nin Kiilli Kaideleri, 39.
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de insan etrafinda olan canlilar olmasi sebebiyle temiz

olusta ayn1 hitkme sokmak mumkiin degildir. Ctinki

kedideki zaruret, esegin giremeyecegi darliktaki yerlere

girebilmesi sebebiyle daha kuvvetlidir. O zaman “bir

seyin bulundugu hal tizere kalmas:” kaidesini isletmek

vacip olur. Suyun temiz olmasi asil olarak bilinir.

Dolayisiyla temiz olan su esegin artigiyla necis olmaz

ama hadeste onunla giderilmez. Yani, onunla necis olan

temizlenmez. Ciinkii temizlik de necaset de bir sabite

olarak yakini bilgiyle bilinir. Dolayisiyla sek ile zail

olmaz.340

Ol Ol ) Aalal) g se (& Sl

“Konusulmas1 gereken yerde susmak beyandir.” Bu kaide
Mecelle’de 67'inci kaide olarak “Sakite bir soz isnad olunmaz. Lakin
ma'raz-1 hicette stikiit beyandir. ( same & ©sSall (S J 8 Sl )y ¥
O 4alal)”341 geklinde verilmistir. Normal sartlarda birisinin
suskunlugundan dolay1 bu suskunluguyla aslinda sunu soyledi
gibi bir ¢ikarimda bulunulamaz. Ancak kisinin konusmasi
gereken yerde susmasi bir ikrar ve aciklama olarak kabul
edilir.342

Bu kaide Ferdid’de 1 defa gecmistir. Bu kaide soyle
islenmistir: Miiltekd’da orug bozulunca keffareti gerektirmeyen
durumlar’dan “Gece zannederek sahur yapsa ve fecir dogmus olsa ya
da aksam oldu zannyla iftar yapsa ve giines batmamisg olsa bu durumda
keffaret gerekmez.” kismu serhedilirken soyle soylenmistir:

Bu konuda Hz. Omer’den gelen rivayet delildir. Hz.

Omer bir ramazan ayinda giinesin hemen hemen batma

anina denk gelen vakitlerde Kufe mescidinin yaninda
arkadaslariyla otururken kendisine siit dolu bir kap

30  fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1 /35b-36a.
341 Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkiam, 1/ 66.
342 Yildirim, Mecelle'nin Kiilli Kaideleri, 155.
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getirilir ve ondan kendisi ve arkadaslar: icerler. Hz.
Omer miiezzine ezan okumasimi emreder. Miiezzin
minareye ciktiginda giinesin batmadigmi goriir ve
bunun {tizerine “Ya Emire’l-Miiminin giineg!” der. Hz.
Omer de “Seni insanlart namaza cagir diye génderdik, bizim
glinaha meylettigimizi iddia et diye degil! Bu durumda bize
kaza gerekir. der. Hz. Omer’in bu soziinde yanhslkla
bozulan orucun karsiligi olarak kaza olduguna ve
glinahin olmadigina delalet vardir. Bu makam bunun
gibi oru¢ bozuslarda ne yapilacagmi beyan makami
kilinirsa keffaretin gerekmedigine delalet eder. Ciinki

konusulmasi gereken yerde susmak beyandir.343
Bunlar haricinde Ferdid’ de gegen kiilli kaideler sunlardir:
daladl s e X 3auddl ¢ 50 “Mefsedeti defetmek maslahatin

celbine mukaddemdir.” Bu kaide Ferdid' de bir defa ge¢mistir.344

Gl shaall i & g il “Zariiretler haramlart miibah kilar.”

Bu kaide Ferdid’ de bir defa gecmistir.34>

¢ six z_all “Giicliik defedilmistir.” Bu kaide Ferdid de ti¢ defa
gecmistir.346
LY (50 Pleall 25l i 55 “Akitlerde manaya itibar edilir,

lafizlara degil.” Bu kaide Ferdid’ de bir defa ge¢gmistir.34”

L dals Gyl “Maruf sart kalinmug gibidir.” Bu kaide

Feriid’de bir defa gegmistir.348

343
344
345
346
347
348

Ismail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1 /221b-222a.
Ismail b. Sinan, Ferdid, nr. 763,1/135a.
Ismail b. Sinan, Ferdid, nr. 763,1/233b.
Ismail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/181b.
Ismail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/295b.
Ismail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/314a.
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Wa 3y )% 5 )5 e <8l “ Zarureten sabit olan zaruret miktarinca
takdir olunur.” Bu kaide Ferdid’de bir defa gegmistir.34°

daaal) D b Q) “Kelamda aslolan hakikattir.” Bu kaide
Ferdid’ de bir defa gecmistir.350

=il ae AN2 Y (Tasrihle birlikte delalet yoktur). Bu kaide
Ferdid’ de bir defa gegmistir.35!

JSU i) o Yl ¢ 3l el “Bir criz’tin yok olmast hepsinin yok
olmasini gerektirir”. Bu kaide Ferdid’ de bir kere gecmistir.352

U & S “Ekser icin kiil hiikmii verilir”. Bu kaide
Ferdid’de 5 defa ge¢mistir.3>3

Gadad 458 3 5Ll cBIS AL @l “Delaletle sabit olan
delaletinin kat'? olmasi agisindan ibareyle sabit olmus gibidir.” Bu
kaide Ferdid de bir defa gecmistir.35

) G guandl Y Jadll) o s 3yl “Ttibar lafzin umumi olusunadir,
sebebin hususi olusuna degil.” Bu kaide Ferdid'de 2 defa
gecmistir.3%

iyl e adie Al “Nefiy ispata mukaddemdir.” Bu kaide
Ferdid’ de bir defa gecmistir.356

b ol e Juldl “Faside mebni olan fasittir.” Bu kaide
Feriid’de bir defa gegmistir.357

349 [smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/363a.

350 [smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763,1/195a-b.

351 {smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1 /241a.

352 smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/32b.

353 [smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763,1/50a; 1/51a; 1/134b; 1/262a; 1/266b.
354 [smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/ 64b.

3%  fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1 /85a; 1/342a.

35 fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/94a.

357 {smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1 /117a.
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Ll o e dlin (5 Bl 1) o peall dae dexd ANA “Delalet ayni
konuda bagka bir sarihin muhalefeti olmadiginda sarihin amelini
yapar.” Bu kaide Ferdid’ de bir defa ge¢mistir.358

dande die oSall aae a g Y da a0 sled) “Bir seyin sarta bagl olmast
sartin  olmamast durumunda o seyin hiikmiiniin yoklugunu
gerektirmez.” Bu kaide Feraid’de bir defa ge¢mistir.3>®

pSall il ) 853113} Sebep olmadiginda hiikiim de olmaz.” Bu
kaide Ferdid de bir defa gecmistir.360

Ladls (galiy ¥ SlS a5 W “Kamil olarak vacip olan nakis olarak
yapilamaz.” Bu kaide Ferdid de 2 defa ge¢mistir.361

Gasadll Gadl 4 2 dagee o o3lial (Sa ol 1) Al “Ammmin
umumiyeti lizere icrast miimkiin olmazsa onunla ahassu’l-husus
kastedilir.” Bu kaide Ferdid’de bir defa ge¢mistir.362

oailly WIS Gl <8 “ Orfle sabit olan nasla sabit olmus
gibidir.” Bu kaide Feriid’ de bir defa ge¢cmistir.363

3% {smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1 /118a.
39 [smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763,1/163b.
360 [smail b. Sinan, Ferdid, nr. 763,1/188b.
361  fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1 /145b; 1/260b.
362 fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/297a.
363 fsmail b. Sinan, Ferdid, nr. 763, 1/313a.
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UCUNCU BOLUM
FERAIDU MULTEKA’L-EBHUR’UN
NUSHALARI

1. FERAIDU MULTEKA’L-EBHUR’UN YAZMA
NUSHALARI

1.1. Ferdid'in Niishalarinin Tanitmi
1. Atif Efendi Niishasi (917/918/919)

1. Kuittiphane Adi: Siileymaniye. Koleksiyon: Atif Efendi,
no. 917, 918, 9109.

2. Niisha Numarasi: Birinci cilt no. 917, ikinci cilt no. 918,
ticlincti cilt no. 919.

3. Niishada Kitabin Adi: Serhu’l-Miiltaka 1i’s-Sivasi.

4. Mustensihin Adu: Birinci ciltte Kadizdde Muhammed b.
Ahmed olarak verilmistir. Yazilarin stilinden hareketle diger iki
niishanin ayni miistensihe ait olmadig1 tahmin edilmektedir.

5. Niisha Kayitlari: Miistensih, ntishanin sonunda bu
niishanimn h. 1 Safer 1096 tarihinde tamamlandigini belirtmistir.

2. Murad Molla Niishas1

1. Kittiphane Adi: Siileymaniye. Koleksiyon: Murad
Molla, no. 914.

2. Niisha Numarasi: 914.
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3. Niishada Kitabin adi: Yok.
4. Miistensih ve Istinsah Tarihi: Yok.

3. Adana I1 Halk Kiitiiphanesi Niishas1

1. Katiiphane Adi: Milli Kiitiiphane. Koleksiyon: Adana il Halk
Kittphanesi, no. 01 Hk 480.

2. Niisha Numarasi: 01 Hk 480.
3. Niishada Kitabin Adi: Serhu Miiltaka.

4. Miistensih ve Istinsah Tarihi: Mahmud b. Ali es-Safii el-Ezheri,
1099.

4. Corlulu Ali Pasa Niishasi

1. Kuttiphane Adi: Siileymaniye. Koleksiyon: Corlulu Ali Pasa,
no. 217.

2. Niisha Numarasi: 217. Tek Cilt.
3. Niishada Kitabin Adi: Ferdid Serhu Miiltaka.
4. Miistensih ve Istinsah Tarihi: Ali b. Muhammed el-Umri, 1095.

5. Yozgat Niishasi (235)

1. Kiitiiphane Adz: Siileymaniye . Koleksiyon: Yozgat, no. 235.
2. Niisha Numarasi: ikinci cilt no. 235.

3. Niishada Kitabin Adi: Serhu Miiltaka’l-Ebhur el-Miisemma bi’l-
Feraid.

4. Miistensih ve Istinsah Tarihi: Ikinci cilt sonunda Ali b. Hiiseyin
b. Mahmid es-Sivasi, 1061.
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6. Yozgat Niishasi (173)

1. Kattiphane Adi: Stileymaniye. Koleksiyon: Yozgat, no. 173.
2. Niisha Numarast: Birinci cilt no. 173.

3. Niishada Kitabin Adi: Kitibu Feraid

4. Miistensih ve Istinsah Tarihi: 1089.

7. Damat Ibrahim Pasa Niishas1

1. Kiitiiphane Adr: Siileymaniye. Koleksiyon: Damat Ibrahim
Pasa, no. 566, 567.

2. Niisha Numarasi: Birinci cilt no. 566, ikinci cilt no. 567.

3. Niishada Kitabin Adr: Serhu Miiltakd Miuellifuhtt es-Seyh
Isméil b. Sinan es-Sivasi

4. Miistensih ve Istinsah Tarihi: Birinci cilt sonunda, Muhammed
b. el-Hicazi el-Izmiri el-Maliki, 1109.

8. Beyazit Niishasi

1. Kuttiphane Adi: Beyazit. Koleksiyon: Beyazit, no. B8821,
B8822.

2. Niisha Numarast: Birinci cilt no. B8821, ikinci cilt no. B8822.
3. Niishada Kitabin Adi: Ferdidu Miiltaka’l-ebhur 1i’s-Sivasi.
4. Miistensih ve Istinsah Tarihi: Yok.

9. Nuruosmaniye Niishas1 (1640-001)

1. Kittiphane Adi: Nuruosmaniye Kiitiiphanesi. Koleksiyon:
Nuruosmaniye, no. 1640-001.

2. Niisha Numarast: Tek cilt 1640-001.
3. Niishada Kitabin Ady: Ferdidu Miiltakd’l-ebhur 1i Ismail es-
Sivasi.
4. Miistensih ve Istinsah Tarihi: 1155.
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10. Nuruosmaniye Niishas1 (1639)

1. Kuttiphane Adi: Nuruosmaniye Kiittiphanesi. Koleksiyon:
Nuruosmaniye, no. 1639.

2. Niisha Numarast: Tek cilt 1639.
3. Niishada Kitabin Adi: Serhu’l-Miilteka el-Miisemma el-Ferdid.
4. Miistensih ve Istinsah Tarihi: Yok.

11. Esad Efendi Niishasi (771/772)

1. Kittiphane Adi: Siileymaniye. Koleksiyon: Esad Efendi, no.
771, 772.

2. Niisha Numarasi: Birinci cilt no. 771, ikinci cilt no. 772.

3. Niishada Kitabin Adt: Ikinci cildin basinda, el-Ferdid serhu’l-
Miiltekd.

4. Miistensih ve Istinsah Tarihi: Yok.

12. Selimiye Yazmalar Niishas1

1. Kuttiphane Adi: Edirne Selimiye. Koleksiyon: Selimiye
Yazmalar, no. 925.

2. Niisha Numarasi: 925.
3. Niishada Kitabin Adi: Sehu’l-Miilteka el-Miisemma bi’l-Ferdid.
4. Miistensih ve Istinsah Tarihi: Seyyid Ahmed b. Ali, 1156.

13. Manisa Il Halk Kiitiiphanesi Niishas1 (9566)

1. Kiitiiphane Adi: Manisa Kiitiiphanesi. Koleksiyon: Manisa Il
Halk Kuttiphanesi, no. 9566.

2. Niisha Numarast: Ikinci cilt 9566.
3. Niishada Kitabin Adi: Ferdid Serhu Miilteka’l-Ebhur.
4. Mistensih ve Istinsah Tarihi: Mehmed Resid b. Feyzi, 1161.
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14. Manisa Il Halk Kiitiiphanesi Niishas1 (610, 4660)

1. Kiitiiphane Adi: Manisa Kiitiiphanesi. Koleksiyon: Manisa Il
Halk Kiittiphanesi, no. 4660.

2. Niisha Numarast: Birinci cilt 610, ikinci cilt 4660.
3. Niishada Kitabin Adi: Serhu’l-Miilteka el-Ferdid
4. Miistensih ve Istinsah Tarihi: Yok.

15. Samsun I1 Halk Kiitiiphanesi Niishas1

1. Kiittiphane Adi: Milli Kiitiiphane. Koleksiyon: Samsun Il Halk
Kiittiphanesi, no. 55 Hk 1109.

2. Niisha Numarasi: Ikinci cilt 55 Hk 1109.
3. Niishada Kitabin Adi: Serhu’l-Miilteka 1i’s-Sivasi
4. Miistensih ve Istinsah Tarihi: Yok.

16. Fatih Niishasi

1. Kituphane Adz: Stileymaniye. Koleksiyon: Fatih, no. 1811.
2. Niisha Numarast: 1811.

3. Niishada Kitabin Adi: Feraid Serhu Miilteka

4. Miistensih ve Istinsah Tarihi: Mustafa el-Karadagc, 1152.

17. Tokat il Halk Kiitiiphanesi Niishas1

1. Kiittiphane Adi: Milli Kiitiiphane. Koleksiyon: Tokat Il Halk
Kittphanesi, no. 60 Hk 318.

2. Niisha Numarasi: 60 Hk 318.
3. Niishasindaki kitabin adi: Yok.
4. Miistensih ve Istinsah Tarihi: Yok.
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18. Nevsehir Giilsehir Karavezir Ilce Halk Kiitiiphanesi
Niishasi

1. Kiutiiphane adi: Milli Kitiiphane. Koleksiyon: Nevsehir
Giilsehir Karavezir Ilce Halk Kittiphanesi, no. 50 Gtil-Kara 64.

2. Niisha Numarast: Birinci cilt 50 Giil-Kara 64.
3. Niishasindaki kitabin adi: Ferdid serhu Miilteka’l-ebhur.
4. Miistensih ve Istinsah Tarihi: Yok.

19. Corum Hasan Pasa Il Halk Kiitiiphanesi Niishas1

1. Kiittiphane Adi: Corum Hasan Pasa Kiitiiphanesi. Koleksiyon:
Corum Hasan Pasa 11 Halk Kiittiphanesi, no. 1322.

2. Niisha Numarasi: Ikinci cilt 1322.
3. Niishada Kitabin Adu: el-Ferdid serhu Miilteka’l-ebhur.
4. Miistensih ve Istinsah Tarihi: 1089.

20. KHK Niishas1 (3241,3001)

1. Kittiphane Adi: Kastamonu Yazma Eser Kiittiphanesi.
Koleksiyon: KHK, no. 3241, 3001.

2. Niisha Numarasi: Birinci cilt 3241, ikinci cilt 3001.
3. Niishada Kitabin Adi: Yok.
4. Miistensih ve Istinsah Tarihi: Yok.

21. Bolge Yazma Eserler Niishas1 (3241, 3001)

Kuttiphane Adi: Konya Yazma Eserler Bolge Mudirligu.
Koleksiyon: Bolge Yazma Eserler, no. BY0000007875,
BY0000007877.
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Sadece BY0000007875 nolu niishanin 413 yaprak ve 23
satirdan olustugu,3¢4 BY0000007877 nolu niishanin da 33 satirdan
olustugu bilgisi vardir.3%5> Eserin gorseli olmadig1 icin diger
bilgilere ulasilamamustur.

22. Yusuf Aga Kiitiiphanesi Niishas1 (YY0000005315,
YY0000005915)

1. Kiituphane Adi: Konya Yusuf Aga Kiittiphanesi. Koleksiyon:
Yusuf Aga Kiittiphanesi, no. YY0000005315, YY0000005915.

2. Niisha Numaras:: Birinci cilt YY0000005315, ikinci cilt
YY0000005915.

3. Niishada Kitabin Adui: Ferdid (serhu Miilteka’l-ebhur).
4. Mistensih ve Istinsah Tarihi: Kayserili Omer b. Hasan, 1154.

23. Yusuf Aga Kiitiiphanesi Niishas1

1. Kuttiphane Adi: Konya Yusuf Aga Kiittiphanesi. Koleksiyon:
Yusuf Aga Kiittiphanesi, no. YY0000005316.

2. Niisha Numarast: Ikinci cilt YY0000005316.
3. Niishada Kitabin Adui: Ferdid (serhu Miilteka’l-ebhur).
4. Miistensih ve Istinsah Tarihi: Omer b. Muhammed b. Isa, 1153.

24. Bunlar haricinde Konya Yusuf Aga Kuttiphanesi, Yusuf Aga
Kiittiphanesi koleksiyonuna, YY0000005118 nolu Feraid’in ikinci
cildi (428 yaprak, 29 satir) olan bir niishasi eklenmistir.

Yazma Eserler'de Konya Yusuf Aga Kitiiphanesi,
Koleksiyon: Yusuf Aga Kiittiphanesi, YY00004880/6 numarali
bir niisha eklenmis ve bu niishanin Ismail b. Sinan es-Sivasi nin
Feraid isimli Miiltekd serhi oldugu belirtilmistir. Eserin gorseli

64 Bk. https://portal.yek.gov.tr/works/detail/86795.
365 Bk. https:/ /portal.yek.gov.tr/works/detail/86797.
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mevcuttur. Bu gorselin incelenmesi sonucunda bu elyazma
eserin Ferdid olmadig1 anlasilmigtir.366

1.2. Ferdid’in En Onemli Niishalarinin Tanitim1
1. Esad Efendi (Miiellif) Niishas1

1. Kuttiphane Adi: Stileymaniye. Koleksiyon: Esad Efendi, no.
763, 764.

2. Niisha Numarast: Birinci cilt no. 763; ikinci cilt no. 764.
3. Rumuz: (p).
4. Niishada Kitabin Adz: Ferdidu Miilteka’l-Ebhur.

5. Yaprak Sayisi: Birinci cilt: 566, ikinci cilt: 604 yapraktan
olusmaktadir. Toplamda 1170 yapraktir. Bu kitapta 1. cilt 1-413
yaprak arasi calisilmistir. Her bir yapragin bir ytizti 21 satirdan
olusmaktadir.

6. Yazarin Adr: Ismail bin Sindn es-Sivasi.

7. Nusha Tarihi: 3 Saban 1031 (13 Haziran 1622) - 15 Safer 1035
(16 Kasim 1625).

8. Niishanin Ogzellikleri: Niishamin birinci cildinin fiziksel
ozellikleri soyledir: Yaprak, satir, siitun sayisi: 566 yaprak, 21
satirdir. Kagit ozellikleri ve filigran bilgisi: Aharli, farkli
renklerde, orta incelikte, suyolu yatay ve dikey kagittir. Boyutlar:
290x192-221x122 mm.. Cilt o6zellikleri: Kenarlari, sirt1 ve
yapaklar1 visne ¢lirigti mesin, miklebi ve sertab: siyah mesin
dovme semseli, yaldiz cetvelli, semse cilttir. Alfabe ve yaz1 ttirti:
Arap harfli-Nesihtir.

Ntushanin ikinci cildinin fiziksel 6zellikleri soyledir: 604
yaprak, 21 satirdir. Kagit dzellikleri ve filigran bilgisi: Aharli,

366 https:/ /portal.yek.gov.tr/works/detail /120828.
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farkli renklerde, orta incelikte, suyolu yatay ve dikey kagittir.
Boyutlar 290x196-220x120 mm.. Cilt 6zellikleri: Kenarlari sirt1 ve
kapaklar1 vigne ctirtigii mesin, miklebi kahverengi mesin, dovme
semseli, yaldiz cetvelli, i¢ kapaklar1 ebru kagit kapli, semse cilttir.
Alfabe ve yazi turti: Arap harfli-Nesihtir.

Bu niisha Ismail b. Sinan’in elyazma niishasidir. Eserin iki
cildinde de herhangi bir silinme, bozulma, yirtilma ya da eksik
olmay1p durumu gayet iyidir.

Sayfa kenarlarinda yazarin kendi yaptig1 agiklamalar
(minhuvat) ve tashihler (<) bulunmaktadir. Bu aciklamalar,
bazi muglak kelimelerin aciklanmasi ya da eksik bir ctimlenin
tamamlanmasi gibi bir amagla yapilmistir. Bazi muglak
kelimeleri agiklamak icin yazara ait olmadig yaz stilinden
hareketle tahmin edilen bazi yorumlar da bulunmaktadir. Baz
kelimeleri aciklamak icin satir aralarinda aciklamalar da
bulunmaktadir.

Muiellif niishasinda Miilteki'min  metnini  Ferdid'in
metninden ayirmak igin metnin tizerine kirmizi bir cizgi
cekilmistir. Kitab, fasil ve bab basliklar1 kirmizi renkte
yazilmistir. Kalelerin ve ctimle baslarinin tizerine de kirmizi
cizgi cekilmistir. Bir sonraki sayfanin ilk kelimesi, ilgili sayfanin
en alt sol tarafina yazilmistir. Metin icerisindeki yanlislarin tizeri
kirmizi ya da siyah cizgiyle karalanmustir.

9. Bu niishada tam olarak okunamayan miihiirler
bulunmakta, bu miihtirler tizerinde “Allah’a muhtag¢ olan” ve
“Allah Subhéneht” gibi ibareler bulunmaktadar.

10. Birinci cildin ilk yapraginda su bilgiler yer almaktadir:
“Miilteka serhi. Birinci cilt. Bu niishanin temize cekilmesine 1033
yilmin Sevval ayimin besinci giintinde baslandi. Bu kitap miiellifinin
th. hattiyla yazilmistir.” Ayrica kuttiphane kayit bilgileri
bulunmaktadir.
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11. Miiellif mukaddimede, bu eseri yazmaya 3 Saban 1031
tarihinde basladigini ve bu tarihten iki yil yedi giin sonra
tamamladigini, kitabma “Ferdidu  Miilteka’l-ebhur”  ismini
verdigini belirtmistir. Kitabin sonunda sunlar1 soylemistir:
“Temize ¢ekilmesi ve giizel bir sekilde yazilmasi, seref ve izzet sahibinin
hicret ettigi tarihten sonra (bu ifade hicri takvim oldugunu
belirtmektedir) 15 Safer 1335'te tamamlanmistir. Allah'im bana tiim
peygamberlerin  hiirmetine ve bilhassa  habibin  Muhammed
Mustafa’min hiirmetine -Allah'in salavati ve selam: (onlarin tizerine
olsun)- katindan faydali ve kalict hazineler kil. Ben fakir, Ismail o§lu
Halil oglu [brahim oglu Hiiseyin oglu Hact Ismail o§lu Hact Sinan oglu
Hact Ismail'im. Allah (kulunun) kat: kalbini yumsatsin ve kalbinden
vesveseyi gidersin. (Bu serhi yazma isi) tamam oldu.

1.2. Atif Efendi Niishasi
1. Kiittiphane Adz: Siileymaniye, Koleksiyon: Atif Efendi,
no. 915, 916.

2. Niisha Numarast: Birinci cilt no. 915, ikinci cilt no. 916.

3. Rumuz: (<).
4. Niishada Kitabin Adi: Ferdid ale’l-Miilteka.

5. Yaprak Sayist: Birinci cilt 388 yaprak, ikinci cilt 11+448
yapraktan olusmaktadir. Toplamda II+836 yapraktir. Bu kitapta
1. cilt 1-289 yaprak aras1 incelenmistir. Her bir yapragin bir ytizi
33 satirdan olusmaktadir.

6. Miistensih Ad1: Yok.

7. Niishanin Ozellikleri: Sayfa kenarlarinda miistensihin
kendi yaptig1 agiklamalar bulunmaktadir. Bu aciklamalar, bazi
muglak kelimelerin agiklanmasi veya eksik bir climlenin
tamamlanmasi amaciyla yapilmistir. Bazi1 muglak kelimeleri
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aciklamak igin yazara ait olmadigl yazi stilinden hareketle
tahmin edilen bazi yorumlar da bulunmaktadir. Yazi cesidi
nesihtir. Eserin iki cildinde de herhangi bir silinme, bozulma,
yirtilma ya da eksik olmayip durumu gayet iyidir. ikinci cildinin
basina bir dizin eklenmistir. Yazi tiirti taliktir. Bu niishada
Miiltekd’min metnini Ferdid’'in metninden ayirmak icin metnin
tizerine kirmizi bir ¢izgi cekilmistir. Kitab, fasil ve bab baslhiklar:
kirmizi renkte yazilmistir. Bir sonraki sayfanin ilk kelimesi, ilgili
sayfanin en alt sol tarafina yazilmstir.

8. Bu niisahada Musa b. Ali'nin ad1yla bir vakif oldugunu
belirten miihiirler bulunmaktadir.

9. Niisha Kaydn: Kitabin basinda bu kitap vakif mali
oldugu icin kitabin kiralanabilecegi, emanet ve rehin olarak
verilemeyecegi gibi, vakifla ve kiittiphanenin isleyisiyle ilgili
bilgiler verilmistir. Kitabin sonunda miiellif niishasinda ki
bilgilere ek olarak su bilgi verilmistir: “Melik ve Vehhdb olan
Allah'in yardimiyla, doniis ona son ona aittir, bu kitap 1060 (1650)
yilinda tamamland:.” Buna gore miiellif ntishasindan 25 yil sonra
yazilmstir.

10. Degerlendirme: Bu ntishanin iki cildi de her agidan
ayn ozellikleri tasidigindan dolayr ayn1 miintensihe ait oldugu
anlasilmaktadir. Bu 0zelligi barindirmakla birlikte tespit
edilebildigi kadariyla miiellif ntishasmna zaman olarak en yakin
niishadir.

1.3. Ayasofya Niishasi

1. Kittiphane Adi: Siilleymaniye. Koleksiyon: Ayasofya,
no. 1282, 1283.

2. Niisha Numarasi: Birinci cilt no. 1282, ikinci cilt 1283.
3. Nishada Kitabin Adi: Kitabii'l-Ferdid (Fihristin

sonunda).
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4. Yaprak Sayist: Birinci cilt 347 yaprak, ikinci cilt 424
yaprak, toplamda 771 yapraktir. Bu kitapta 1. cilt 1-255 yaprak
arast incelenmistir. Her bir yapragm bir ytizti 27 satirdan
olusmaktadir.

5. Miistensih ve Istinsah Tarihi: Birinci cildin sonunda
Bahauddin Omer b. Haci Ilyas es-Sivasi tarafindan h. 1038
tarihinde tamamlandig bilgisi verilmistir. Tkinci cildin sonunda
miistensihin ad1 ve istinsah tarihi yoktur. Yaz stilleri de aym
degildir. Ikinci cildin, birinci cildin miistensihi tarafindan
yazilmadig1 zanni olusmustur.367

6. Nishanin Ozellikleri: Birinci cilt fiziksel ©zellikler:
Yaprak, satir, stitun sayisi: 347 yk., 27 st. Boyutlar: 299x190-
210x122 mm. Alfabe ve yaz tiirti: Arap harfli-Talik. Ikinci cilt
Fiziksel ozellikler: Yaprak, satir, stitun sayis1 424 yk., 27 st.
Boyutlar 290x18-210x120 mm. Alfabe ve yazi tiirti: Arap harfli-
Rika.

Eserin iki cildinde de herhangi bir silinme, bozulma,
yirtilma ya da eksik olmayip durumu gayet iyidir. Birinci
cildinin basina sadece birinci cildini iceren bir dizin eklenmistir.

367 Hattat-Mtizehhibe Dr. Fatmagtil SAKLAVCI iki niisha tizerinde yaptig:
inceleme sonucunda, kendisinde iki niishanin ayni1 miistensih tarafindan
yazilmadig1 zanninin olustugunu ifade etmistir. Bu zanninin gerekgesini
soyle aciklamustir: Miistensih genelde yazi stiline karar verir ve bu yazi
stiliyle istinsah islemini tamamlar. Istinsah edecegi eserin hacmine gore
kagit ve miirekkep temin eder ve bir aksilik olmadik¢a kalemini bile
degistirmez. Eger bir degisiklik s6z konusuysa akla ilk gelen
miistensihlerin aym olmadigidir. Ikinci olarak ancak birincisine oranla
daha uzak bir ihtimal olarak degisik yazi stili ya da 6zelliklere sahip olan
niishanmn ayn1 miistensih tarafindan ancak herhangi bir sebeple farkl
zaman dilimlerinde yazilmis olabilecegidir. Bu ihtimalin uzak bir ihtimal
olmasinin sebebi yazi stilinin degistirilmis olmasidir. Ctinkii ayni eserde
yaz stilini degistirmek gelenekte rastlanan bir sey degildir. Fatmagiil
SAKLAVCI, “Siileymaniye Kiitiiphanesi Ayasoyafa Koleksiyonuna
1282, 1283 Numaralariyla Kayitli Niishalar Hakkinda Yapilan Miilakat”.
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Bu niishada Miiltekd'nin metnini Ferdid'in metninden ayirmak
icin metnin tizerine birinci cildinde kirmuz1 bir cizgi; ikinci
cildinde siyah bir ¢izgi cekilmistir. Kitab, fasil ve bab basliklar:
kirmizi renkte yazilmistir. Bir sonraki sayfanin ilk kelimesi, ilgili
sayfanin en alt sol tarafina yazilmistir. Miiellif ntishasinin
kenarinda “minhuvat” seklinde bulunan ifadelerin bu niishanin
sayfalarinin kenarinda bulunmasi da dikkat cekmektedir.

7. Milkiyet ve Istihkak Kisitlamalar:: Bu niishanin
basinda bulunan miihtirde “el-hamdii li’llahi’l-lezi hedana li haza ve
md kiinnd li nehtediye lev 1d en hedind’llih” yazmakta ve altinda
okunabildigi kadariyla: “Sultanu’l-a’zam ve’l-hakianu’l-muazzam
malikii’l-berri ve’l-bahr hadimii’l-harameyni’s-serifeyn, Sultan oglu
Sultan, Sultan Mahmud Han vakfetti.” yazmaktadir.

8. Niusha Kaydi: Kitabin birinci cildinin sonunda miiellif
ntishasinda ki bilgilere ek olarak su bilgi verilmistir: “Bu cildin,
Bahduddin Omer b. Hact Ilyas es-Sivdsi tarafindan bu serhi yazanin
(Ismail b. Sinan'in) okumasiyla 25 Safer 1038 (24 Ekim 1628) sali
gliniinde yazimi tamamlanmistir.” Bu bilgiden hareketle Ismail b.
Sinan’in okudugu ve Bahauddin Omer b. Hac1 Ilyas tarafindan
yazildig1 anlagilmaktadir.

9. Degerlendirme: Bu ntishaya Miuellif ve Atif Efendi
(915/916) ntishalarinin okunamayan ya da stiphe edilen
yerlerinde kontrol amach bakilmistir. Bu amag igin tercih
edilmesinin sebebi, hatalarin az olmasi, miiellif niishasina zaman
olarak en yakimn niisha olup birinci cildinin bizzat Ismail b.
Sindnin  okumasiyla yazilmasimin yaninda hattinin  rahat
okunabilir olmasidur.

Bu nitishanin birinci cildinin yaz: stili talik, ikinci cildinin
yaz1 stili nesihtir. Iki cildin yaz1 stili birbirine uymamaktadir.
Ayrica birinci cildinin yazisinin ikinci cildinin yazisina gore daha
diizenli bir yazi oldugu goriulmektedir. Birinci ciltte Miilteka
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metninin tizeri kirmiz1 renkle c¢izilmisken ikinci ciltte siyahtir.
Birinci cildinin sonunda miistensihin bilgileri ve yazma tarihi
verilirken ikinci cildin herhangi bir yerinde kimin ne zaman
yazdigma dair bilgi bulunmamaktadir.

1.4. Hamidiye Niishasi

1. Kiittiphane Adi: Siileymaniye. Koleksiyon: Hamidiye,
no. 515, 516.

2. Niisha Numarasi: Birinci cilt no. 515, ikinci cilt 516.

3. Nushada Kitabin Ad: Ferdid fi serhi Miiltaka’l-ebhur 1i’s-
Sivasi.

4. Yaprak Sayist: Birinci cilt 343 yaprak, ikinci cilt 390
yaprak, toplamda 733 yapraktir. Her bir yapragin bir ytizii 31
satirdan olusmaktadir. Bu kitapta 1. cilt 1-247 yaprak arasi
incelenmistir.

5. Miistensih Adi: Ikinci ciltte ibrahim b. ebi Miislim
olarak verilmistir.

6. Niishanin Ozellikleri: Birinci cilt fiziksel ozellikler:
Yaprak, satir, stitun sayisi: 343 yk., 31 st. Boyutlar: 290x185-
210x110 mm.. Alfabe ve yazi tiirii: Arap harfli-Nesihtir. Tkinci cilt
Fiziksel ozellikler: Yaprak, satir, stitun sayist 390 yk., 31 st.
Boyutlar 290x175-205x105 mm. Alfabe ve yazi ttirti: Arap harfli-
Nesihtir. Eserin durumu cok iyidir. Eserin iki cildinde de
herhangi bir silinme, bozulma, yirtilma ya da eksik olmayip
durumu gayet iyidir. Birinci ve ikinci cildinin basina bir dizin
eklenmistir. Bu niishada Miilteki’'nin  metnini  Ferdid'in
metninden ayirmak icin metnin {izerine kirmizi bir cizgi
cekilmistir. Kitdb, fasil ve bab basliklar1 kirmizi renkte
yazilmustir. Bir sonraki sayfanin ilk kelimesi, ilgili sayfanin en alt
sol tarafina yazilmistir. Miuellif niishasinin  kenarinda
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“minhuvat” seklinde bulunan ifadelerin bu niishanin
sayfalarinin kenarinda bulunmasi da dikkat cekmektedir.

7. Milkiyet ve Istihkak Kisitlamalar:: Bu niishanin
basinda, Sultanu’l-ekmel hadi’l-hidaye ve'l-Irsad nasiru’s-seria,
Sultan oglu Sultan, Sultan Abdiilhamid Han oglu Sultan Ahmed
Han vakfetti. Allah onu muhafaza eylesin, gozlemi altinda
tutsun. Ben, ytiice devleti icin dua eden, Ali Behcet el-Mubhsin,
harameyn-i serifeyn vakiflar1 i¢in Allah’tan magfiret dilerim.

8. Niisha Kayd1: Kitabin sonunda mtiellif niishasinda ki
bilgilere ek olarak su bilgi verilmistir: “Bu niisha [brahim b. Ebi
Miislim tarafindan 5 Sevval 1071 (3 Haziran 1661) tarihinde yazum
tamamlanmgtir.  Allah  ona, ebeveynine merhamet etsin. Anne
babasina, ona, tiim miiminlere ve miisliimanlara thsanda bulunsun.
Amin, Yia Muin. Ve hamd, alemlerin Rabbi olan Allah’adir.”

9. Degerlendirme: Bu ntishaya Miellif ve Atif Efendi
(915/916) niishalarininda okunamayan ya da stiphe edilen
yerlerde kontrol amacli bakilmistir. Bu amag ic¢in tercih
edilmesinin sebebi, hatalarin az olmasi ve miiellif niishasina
zaman olarak yakinliginin yaninda hattinin rahat okunabilir
olmasidir. Ayrica, sayfa kenarlarinda bulunan yorumlar da bir
avantaj olarak degerlendirilebilir. Her iki cildin ayn1 miistensih
tarafindan yazilmis olmasi da onemli bir ozelliktir. Miuellif
niishasinda olup bu niishada eksik olan kisimlarin Ayasofya
ntishasinda da eksik oldugu dikkat cekmistir. Ayasofya
niishasinin istinsahi daha 6nce oldugu bilgisinden hareketle bu
ntishasmin Ayasofya niishasindan istinsah edildigi zanm
olusmustur.
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Ferdidu Miilteka’l-Ebhur'un Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi,

Esad Efendi nr. 763’te kayitli niishasinin bas sayfasindan gortintii.
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Ferdidu Miilteka’l-Ebhur’un Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi,

Esad Efendi nr. 764’te kayith niishasinin son sayfasindan gortint.
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Ferdidu Miilteka’l-Ebhur’un Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi,

Atif Efendi nr. 915’te kayitl niishasinin bas sayfasindan gortintii.
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Ferdidu Miilteka’l-Ebhur’un Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi,

Atif Efendi nr. 916’da kayitl niishasinin son sayfasindan gortinti.
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Ferdidu Miilteka’l-Ebhur'un Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi,
Ayasofya nr. 1282’de kayitli niishasinin bas sayfasindan gortintii.
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Ferdidu Miilteka’l-Ebhur’un Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi,

Ayasofya nr. 1283’te kayitli niishasinin son sayfasindan gortinti.
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Ferdidu Miilteka’l-Ebhur’un Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi,

Hamidiye nr. 515’te kayith niishasimin bas sayfasindan goriintii.
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Ferdidu Miilteka’l-Ebhur'un Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi,

Hamidiye nr. 516’da kayitl niishasinin son sayfasindan goriintii
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Ismail b. Sinadn’1n 6liim tarihi ve babasinin isminden baska
ailesi hakkinda bir bilgi yoktur. Sivas’ta yasamustir. Sivas’ta bir
siire egitim aldiktan sonra Istanbu’a gitmis ve burada egitimine
devam etmistir. Sultan III. Murad’in hocas1 Hoca Sadeddin’den
egitim almis olmasi ve Istanbul’da miiderrislige tayin edilmesi
ilmi yetkinligini gostermesi acgisindan Onemlidir. Bir stire
Istanbul’da miiderrislik yaptiktan sonra Sivas'a donmidistiir.
Sivas'ta ilmi faaliyetlerine devam etmistir. Sivas muftulugu
yapmustir. Mutasavvif bir aileye mensup olmakla birlikte
kendisinin de mutasavvif oldugu anlasilmaktadir. 1048/1638
yilinda Sivas’ta 6lmiistiir.

Ferdidu Miilteka’l-ebhur’un h. 1031'de baslamip 1035’te
bittigi ve Sivas'ta yazildig1 anlasilmaktadir. Ismail b. Sinan bu
eserini IV. Murad’a ithaf etmistir. Ferdid'in miiellif niishasi
glinimtize ulasmistir. Hepsi tam olmasa da 28 niishast
bulunmaktadir. Bir tanesi hari¢ hepsinin durumu iyidir.

Osmanli’da mititan-i erbaa, Kudiiri, el-Hidaye, ed-Diirrii’l-
Muhtar, Diirerii’l-hukkdm isimli kitaplar uzun yillar fikih egitimi,
fetva ve yargi da esas alinmistir. Bu eserler arasindaki kapsam ve
muhteva farkhiliklarinin, uygulamaya esas olacak mezhep
hiiktimlerinin belirlenmesinde cesitli problemler dogurmustur.
Miilteka’l-ebhur'un ~ bundan  dogan ihtiyaca  karsiladig:
soylenebilir. Miilteki'nin, Hanefi mezhep birikiminden fikhi
faaliyetlerin temelini olusturacak konular ve bu konularda
“sahih, muhtdr, esah, miiftda bih, ma’milliin bih” gibi ifadelerle
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yapilan tercihlerde VIII/XIV. asirdan itibaren her ne kadar
azalsa da varligimmi devam ettiren bir dizi farkliligi ortadan
kaldirdig1 soylenebilir. Miilteki’da genelde Hanefi mezhebinde
ki miifta bih gortis zikredilmis, bazen de zamanin sartlarina
uygun olan goriis hemen miifta bih goriisten sonra zikredilerek
bu gortsle de amel edilebilecegine dikkat cekilmistir. Bu
sebeplerden dolay1 Miiltekd yazildig1 devrinin ve sonrasinin en
onemli muhtasar kitaplar1 arasina girmeyi basarmis, Osmanl
Devleti nezdinde fikih egitimi, fetva ve yargida onemli bir yer

almustir.

Miilteki’min  bu  6neminden dolayi, miellifi daha
hayattayken serhedilmeye baslanmistir. Onlarca serhi arasinda
Ismail b. Sinan'min serhi Ferdidu Miilteka’l-ebhur, Miiltekd’ nin
dordiinct serhi olarak yerini almistir. [k serhler arasinda olmasi
ve ilk en hacimli serh olmas1 Ferdid’in en onemli 6zelligidir.
[smail b. Sinan Miiltekd'y1 serhetmeye karar verdigi tarihte
Sivas'ta Miiltekd’'min  bir serhinin oldugunun bilinmedigi
anlasilmaktadir. Bu sebeple Ferdid bir ihtiyag¢ sonucu olarak
ortaya cikmustir.

[smail b. Sinan Miiltekd’y1 serhederken Hanefi fikih
killiyatindan oldukca fazla yararlanmistir. Bir metni
serhederken  genellikle  birgok  eserden  alintilamada
bulunmustur. Bu farkli eserlerin goriislerini birbirleriyle ahenkli
bir sekilde kompoze etmis, kendi goriistinii “Fakir soyle der ( Js&
_adll)” diyerek belirtmistir. Bu kitapta ¢alisilan kisimda sadece bir
yerde Safii'nin goriistinti tercih etmistir. Bu mezhep disi
tercihinde her ne kadar $afii'nin gorustiniti tercih etmis olsa da,
bu tercihi kendi makul gerekgeleriyle temellendirmistir. Bu
ornek haricinde serhinde daima Hanefi mezhebinin goriistinii ve
genellikle de miifta bih goriisti savunmustur. Bununla birlikte
cogunlukla Safiiler'in; bazen Malikiler'in, Hanbeliler'in ve
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mensubu kalmamis diger mdiictehitlerin goriisleri ve delilleri
aktarilmis, Hanefi kaynaklarda verilen cevaplarla bu deliller
curtitilmeye calisilmistir. Bu yontemiyle de Miiltekd’un
metninin kaynag ve delilleri ortaya ¢ikarilmistir.

Bu kitapta calisilan bolimde birka¢ 6rnekle siirlida olsa
Miiltekd metnine elestiri yoneltilmis, “soyle olsa daha uygun
olurdu” gibi ifadeler kullanilarak gortis bildirilmistir. Halebi'nin,
yasadigl zamanin problemini ¢ozecegi diistincesiyle miuifta bih
gorustin yanunda verdigi goriise, “giiniimiizde bende béyle fetva
verdim” gibi ifadeler kullanilarak destek verildigi de olmustur.

Ismail b. Sinan hiikiimleri ayetler, hadisler, dil kurallari,
fikih usulii ve kiilli kaideler ile delillendirmede basarilidir. Ayet,
hadis ya da kurali sadece zikretmekle yetinmemis, oldukga genis
aciklamalar yaparak okuyucunun anlayisina sunmustur. Bu
yoniiyle Miiltekd’daki kolay anlasilirlik 6zelligini serhi Ferdid’e
yansitmistir. Hacminin genis olmasi Ferdid’e bir bagvuru kaynagi
olma ozelligi kazandirmustir.

En son olarak Signaki'nin en-Nihiye’si, Baberti'nin el-
Inaye’si Merginani'nin el-Hiddye'sinin serhleri olarak nasil bir
oneme sahipse, Ismail b. Sinan"in Ferdid’inin de Miiltekd'nin serhi
olarak o kadar 6neme sahip oldugu kanaatine ulasilmistir.
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